1960°’LAR MODERNLESMESINE BiR BAKIS: TURK SOLU
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Ozet

Modernlesme kavraminin kuramsal temeli 1950°’li yillarin ikinci
yarisinda atilmig, 1960’1 ve 1970’li yillarda kapsami zenginleserek
gelismistir. Genel itibariyle modernlesme kurami yazarlari modern toplum
olarak adlandirilan ideal toplumun ortak 6zelligini iktisadi alanda kapitalizm,
siyasal alanda ise liberal demokrasi olarak tanimlamislardir ve bu ortak
Ozellige sahip biricik toplum Bati toplumudur. Dolayisiyla Batili olmayan
toplumlara ideal olarak sunulan veya dayatilan toplum diizeninin bilesenleri
de kapitalizm ve liberal demokrasidir.

Tiirkiye, modernlesme yolunda Osmanli’dan Cumhuriyet donemine pek
cok adim atmistir. 1960’lara gelindiginde diinya siyasetindeki Onemine
paralel olarak ‘kalkinma’ kavraminin modernlesme baglaminda da One
ciktigr goriilmektedir. Kalkinmanin nasil olmasi gerektigine ve nasil
saglanabilecegine dair Tiirkiye’de sag ve sol siyasetin farkli yontem ve
¢Oziim Onerileri olmustur.

1960’lar diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de sol siyasetin yiikselis
yillaridir. Bu baglamda sol siyasetin bilesenlerinin ‘kalkinma’ sorununa dair
s0ylem ve politikalar1 bu ¢alismanin temelini olusturmaktadir. Tiirk solunda
s6z konusu dénemde ii¢ bilesen one ¢ikmaktadir: Tiirkiye Isci Partisi, Yon
Hareketi ve Milli Demokratik Devrim Hareketi.

1960’larin  Tiirk solu ideolojik konumlanmasi geregi modernlesme
kuramcilarinca 6rnek model olarak sunulan kapitalizmi reddetmektedir.
Hatta aym1 donemde Sovyetler Birligi gelismekte olan iilkelere yonelik
‘kapitalist olmayan kalkinma yolu’nu 6nerdiginde, kimi yerde ismi degisik
olmakla birlikte, bunun Tiirk solunda paralel yansimalari olmustur.
Dolayisiyla ‘kalkinma’ sorunu 1960’larda Tiirk solunun 6nemli tartisma
basliklarindan biri olarak 6ne ¢ikmustir.
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Bu ¢alismada bir yoniiyle 1960’lar solunun Tiirkiye’nin ‘kalkinma’
sorununa iliskin tezleri, diger yoniiyle ise Tiirk solunun kalkinma sorununa
dair yontem ve ¢oziim Onerilerinde sosyalizmin yeri degerlendirilmektedir.
Donemin onemli aydin ve siyasi figiirlerinin eser ve agiklamalarinin yani
sira Sosyal Adalet, Yon ve Tiirk Solu dergileri basta olmak iizere cesitli
kaynaklara bagvurulmustur.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, Kalkinma, Tiirkiye Isci Partisi, Yon
Hareketi, Milli Demokratik Devrim Hareketi.
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AN APPROACH TO THE MODERNIZATION OF THE 1960s:
TURKISH LEFT AND THE PROBLEM OF DEVELOPMENT

Abstract

The theoretical foundation of the concept of modernization was laid in
the second half of the 1950s, and its scope was enriched and developed in
the 1960s and 1970s. In general, the authors of modernization theory have
defined the common feature of the ideal society called modern society as
capitalism in the economic sphere and liberal democracy in the political
sphere, and the only society with this common feature is Western society.
Therefore, capitalism and liberal democracy are the components of the social
order that is ideally presented or imposed on non-Western societies.

Turkey has taken many steps towards modernization from the Ottoman
to the Republican era. By the 1960s, in parallel with its importance in world
politics, the concept of 'development' came to the fore in the context of
modernization. Right-wing and left-wing politics in Turkey have proposed
different methods and solutions for how development should be and how it
can be achieved.

The 1960s were the years of the rise of leftist politics in Turkey as in the
world. In this context, the discourses and policies of the components of
leftist politics on the problem of 'development' constitute the basis of this
study. Three components stand out in the Turkish left in this period: The
Turkish Labor Party, the Direction/'Yon Movement and the National
Democratic Revolution Movement.

Due to its ideological positioning, the Turkish left of the 1960s rejected
capitalism, which was presented as a model by modernization theorists.
Even in the same period, when the Soviet Union proposed a 'non-capitalist
path of development' for developing countries, this had parallel
repercussions on the Turkish left, albeit under a different name. Therefore,
the question of 'development' came to the fore as one of the most important
topics of debate on the Turkish left in the 1960s.

In this study, on the one hand, the theses of the 1960s left on Turkey's
'development’ problem are tried to be put forward. On the other hand, the
place of socialism in the methods and solution proposals of the Turkish left
regarding the development problem is evaluated. In addition to the works
and statements of important intellectuals and political figures of the period,
various sources were consulted, especially Sosyal Adalet, Yon and Tiirk
Solu magazines.

Keywords: Modernization, Development, Turkish Labor Party, Yon
Movement, National Democratic Revolution Movement.

541



EBRU GENCALP

GIRIS

1950’1 yillarin ikinci yarisindan baglayarak ozellikle 1960’11 ve 70’li
yillarda alanda saglanan zenginlesme ile gelisim godsteren modernlesme
kurami, Batili olmayan toplumlardaki degisim siireclerini aciklar. Bu
baglamda ideal toplum diizeninin Batili toplumlara has oldugu sdylenebilir
ki, bu toplumlarmn temel 6zelligi kapitalizm ve liberal demokrasidir'. Keza
Marksist c¢ergeveden bakildiginda modernlesme kapitalizmin irliniidiir.
Kapitalist iiretim ve miilkiyet iliskilerinin gelismesinin bir sonucu olan
modernlesme, toplumlar arasinda esitsiz bir gelisim gostermektedir. Ciinkii
esasen kapitalizm toplumlar arasinda esitsiz gelismektedir’.

Modernlesme uzun soluklu bir siiregtir. 1950°li yillardaki ¢aligmalar
gelismis ve az gelismis toplumlar arasindaki iliskiyi “esitler arasinda” iligki
olarak kabul ederken 1960’11 yillarda bu iliski Bagimlilik Okulu tarafindan
“esit olmayan taraflar arasinda” bir iliski olarak nitelendirilmistir’. Nitekim
modernlesme kuramcilarinin eserlerinde 1960’larda Bati toplumlart ve
degerleri idealize edilirken Batili olmayan toplumlar aslinda modern
olmayan toplumlar olarak nitelendirilmistir.

Literatiirde s6z konusu terimin kullanimina yonelik kavram kargasasi
oldugu goriilmektedir. Ozellikle modernlesme, kalkinma ve gelisme
kavramlar1 kimi zaman birbirinin yerine kullanilmaktadir. Kalkinma kavram
daha ziyade ekonomik bir degisime isaret ederken, gelisme sosyal boyutu da
kapsayici bir kavramdir®, Her iki kavram da biiyiime, teknolojik ilerleme ve
sanayilesme ile iligkilendirildiginden aslinda bir yoniiyle modernlesme
kavrami ile de c¢akismaktadir. Ornegin kuramin &nemli isimlerinden
Eisenstadt siirekli biiylimeyi “modern” toplumlarin ortak 6zelligi olarak
kabul eder”.

Ote yandan kalkinma kavrami modernlesme baglaminda toplumlarin
yakalamas1 gereken bir ivmeyi isaret eder. Kalkinma kavrami da
modernlesme ile benzer sekilde 1950’lerde gelisme gostermistir. Ozellikle

! Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, iletisim Yaymnlar, Istanbul, 2009, s.82.

2 Aytek Soner Alpan, “Modernlesme ve Tiirkiye Solu: Bir Muhasebe Denemesi”, Gelenek, S 117, Kasim
2012. Erisim: https://gelenek.org/modernlesme-ve-turkiye-solu-bir-muhasebe-denemesi/, 2/6/2023.

* Hayriye Erbas, Tiirkiye’de Gelisme/Kalkinma Yazinindan Bir Secki, Palme Yayinevi, Ankara, 2018,
s.8.

4 Age., s5.5-6.

*S. N. Eisenstadt, S. N., “Modernization and Conditions of Sustained Growth”, World Politics, V 16, N
4, 1964, pp.580-581.
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iktisadi boyutuyla One ¢ikan kavrama dair literatiirde farkli tanimlamalar
yapilmaktadir. Oziinde bireylerin ve toplumlarin yasam kosullarinin daha
gelismis ve miireffeh bir diizeye gelmesini ifade eder’. Modern toplumlar
kalkinmis toplumlardir da. Ciinkii bu toplumlar kalkinmanin genel anlamda
kabul edilmis ii¢ boyutunda da (iktisadi, sosyal ve insani) gelisme
gOstermistir.

Bu noktada Tiirkiye’de modernlesme ve kalkinma ile ilgili tarihceye
bakildiginda, modernlesmenin temellerinin Osmanli dénemine dayandigi
goriilmektedir. Kalkinma adima ise ilk énemli adim 1923 yilinda Izmir iktisat
Kongresi’nde Misak-1 iktisadi bildirisinin yaymlanmastyla atilmistir’. Erken
Cumhuriyet donemini izleyen siiregte kalkinma kavrami 6zelinde konunun
1960’1 yillarda sorunsallastirildigt ve oOzellikle Tirk sol/sosyalist
literatiiriiniin temel tartisma konularindan biri haline geldigi sdylenebilir. Ote
taraftan ilk adimlar1 Osmanli doneminde atilan modernlesme, ¢ok daha uzun
soluklu bir siirece karsilik gelmektedir.

1960’larda Tiirk Solunda Modernlesme ve Kalkinma Sorunu

Bu caligmanin konusunu olugturan 1960’larin Tiirk solu agisindan ne
anlam ifade ettigi soruldugunda, s6z konusu yillarin Tiirk solunun altin
yillar ya da yeniden dogus yillar® oldugu yanit: verilebilir. Tiirk solunun
Tiirkiye’nin modernlesme siireci ve kalkinma sorununa yonelik gelistirdigi
strateji farklilik gostermekle birlikte ortak paydada birlesilen hususlar da
vardir. Bu baglamda 1960’larda Tiirk solunda oOne c¢ikan ii¢ akimdan
bahsedilebilir. Bunlardan ikisi partilesmemis, hareket olarak kalmistir: Yon
Hareketi ve Milli Demokratik Devrim (MDD) Hareketi. Tiirkiye Isci Partisi
(TIP) ise adindan anlasildigi iizere siyasal parti kimligiyle varlik
gostermistir. Bu {i¢ akimin ortak yonlerinden biri Tiirkiye’nin modernlesme
siirecini degerlendirirken kalkinma ve az gelismislik kavramlarimi da
merkeze almalaridir.

Bu baglamda 1960’lar solunun temel tartisma konularmi olusturan
baglica kavramlar sdyle siralanabilir: Modernlesme, az gelismislik,
feodalizm, toprak reformu, sosyal adalet, kalkinma, planlama, sanayilesme,

¢ Ugur Karaoglan, “Kalkinma Kavraminin Ortaya Cikisi ve Gelisim Siireci”, Toplum ve Utopya, 2021.
Erisim: http://www.toplumveutopya.com/kalkinma-kavraminin-ortaya-cikisi-ve-gelisim-sureci-ugur-
karaoglan/, 20/06/2023.

7 Age.
§ Alpan, age.
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Dogu sorunu’. Tiirk solu bir yandan sosyalizm ile diizen degisikligi talep
ederken diger yandan devlet¢ilik ve planli kalkinmaya dayali bir degisimi
onermektedir'’®. Sosyalizmin getirecegi diizen degisikligini TIP lideri
Mehmet Ali Aybar soyle agiklamaktadir: “...Sosyalizmde ekonominin
carklar1 kamu yararina ¢alisir; 6zel miilkiyet ve girisimin yerini is¢ilerin, tim
emekeilerin eylemli olarak s6z ve karar sahibi olduklar1 kamu miilkiyeti alir.
Boylece insanin insan tarafindan sOmiiriilmesi son bulacak, insan
yabancilasmadan kurtulacaktir™''. Aybar’mn ifadelerinden de anlasilacag
iizere sosyalizm ideal yeni diizenin adidir ve insanin faydasinadir.

Yon Hareketi ve Kalkinma Sorununa Yaklasimi

Yon Hareketi 1961-1967 yillar1 arasinda 222 sayr yaymlanan Yon
dergisi ¢evresinde toplanan grubun olusturdugu, donemin o6nemli sol
akimlarindandir. 27 Mayis ihtilali ile Demokrat Parti (DP) iktidarina son
verilmesinin ardindan, Tiirkiye’de sol akimlarin ve gruplasmalarin arttig1 bir
donemde gelisen Yon Hareketi, orgiitsel yapiya ulasmamustir ancak bir
dernek ve sahip oldugu yaymevi ile adeta tiiziiksiiz bir parti niteligindedir'”.
Ozellikle Yon dergisi Kadro ve Forum dergilerinden sonra Tiirkiye nin en
etkin iigiincii dergisi olmustur’. Yon her ne kadar Dogan Avcioglu ile
biitiinlestirilse de derginin yonetici kadrosu ve basyazarlar1 olan Miimtaz
Soysal, ilhan Selguk ve ilhami Soysal’1 anmak gerekir. Yénetici kadroda yer
almayan ve/fakat etkili isimler arasinda ise Niyazi Berkes, Sevket Siireyya
Aydemir ve Sadun Aren sayilabilir'®,

Dogan Avcioglu'nun Onderliginde yayimlanan Yén dergisinin
kapatilmasinin ardindan 1969-1971 yillann arasinda Devrim dergisi
yayimlanmaya baglanmistir. Yon Hareketinin yerini bu defa Devrim
Hareketi almistir. Bu nedenle hareket literatiirde Yon-Devrim Hareketi
adiyla da anilmaktadir.

° H. Bayram Kagmazoglu, 27 Mayis’tan 12 Mart’a Tiirkiye’de Siyasal Fikir Hareketleri, Birey
Yaymecilik, istanbul, 2000, ss.46-47.

1 Age., 5.52.
" Ugur Mumcu, Aybar ile Soylesi, Tekin Yaymevi, istanbul, 1993, 5.159.
'2 Mustafa Sener, Tiirkiye Solunda U¢ Tarz-1 Siyaset, Yordam Kitap, Istanbul, 2010, s.77.

13 Yalgin Kiigiik, “Tiirkiye’de Planlama Kavraminm Gelisimi Uzerine”, ODTU Gelisme Dergisi, 1981
Ozel Sayist, 5.101.

14 Hikmet Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi: Yon Hareketi, Bilgi Yaymevi, istanbul, 1986,
$5.59-60.
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Yon Hareketi DP iktidarinda uygulanan siyasal baski rejimi ve
ekonominin bozulmasi gibi nedenlerle olusan toplumsal muhalefet i¢indeki
bir egilimdir. Hareket diizen degisikligini amaglamaktaydi”’. S6z konusu
olan, sosyalizme ulasacak bir diizen degisikligidir. Yon Hareketinin temel
amagclari, c¢esitli mesleklerden 1042 kisinin imzaladig1 Yon Bildirisi’yle Yon
dergisinin ilk sayisinda kamuoyuyla paylasilmistir. Bildiriyi imzalayan
isimlerden bazilar1 Kemal Tahir, Fakir Baykurt, Muzaffer Erdost, Adnan
Veli, Hasan Hiiseyin Korkmazgil gibi yazar ve sanatcilardir. Bildiride
milletvekilleri, emekli subaylar, sendikacilar, gazeteciler, 6gretim {iiyeleri,
ogrenciler gibi ¢ok gesitli kesimlerin imzalar1 bulunmaktadir'®.

Yon Bildirisi'nde vurgu yapilan unsurlarin  basinda  Atatiirk
devrimleriyle amag¢ edinilen ¢agdas uygarlik seviyesine ulasmak yer
almaktadir. Bunun i¢in demokrasiyi yasatmak kadar egitim, sosyal adalet ve
kalkinmada basar1 saglanmasi da ¢ok Onemsenmistir'’. 77. sayisi
yayimlandiktan sonra Sikiyonetim Komutanlig: tarafindan kapatilan dergi, 5
Haziran 1963-25 Eyliil 1964 tarihleri arasinda 14 ay kapali kalmugtir'®.
Tekrar yayimlanmaya bagladiktan sonra daha keskin ve sert bir iislup goze
carpar. Bu baglamda Yon’iin demokrasi algisinda 1969-1971 yillar1 arasinda
yayimlanan Devrim ¢izgisine kaymakta oldugu bir siirecin bagladigi yorumu
yapilabilir'.

Yon dergisinde 1962-1967 yillar1 arasinda en sik islenen kavramlara
bakildiginda “sosyalizm” ilk sirada yer alirken ikinci sirada “kalkinma”,
figlincii swrada ise “bagimsizlik” kavramu yer almaktadir®®. Ancak
“kalkinma”nin ikiz kardesi gibi diisiiniilen “bagimsizlik” kavramina Yoén
Bildirisi’nde yer verilmemistir’’. Bu ¢alismanin konusunu olusturan
“kalkinma sorunu” baglaminda degerlendirildiginde, Yon Bildirisi’nin

'S Gokhan Atilgan, “Y6n-Devrim Hareketi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Sol, C 8, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2007(a), s.598.

'® flhan Akdere, Zeynep Karadeniz, Tiirkiye Solu’nun Elestirel Tarihi-1, Evrensel Basin Yaymn,
istanbul, 1996, s.224.

17 Yén Bildirisi, Yon, C 1, S 1, TUSTAV, 1961, Erisim:
https://filedn.eu/lpwTKmJuSKCLN;jzDCWvh2dm/yon/Y %C3%B61n%20Dergisi%20-%20C-1%20-
%20Sayi%20-%20001.pdf, 12/7/2021.

18 Sener, 2010, age., 5.79.

' Emre Siirer, Gokhan Goktiirk, “Yon’iinii Arayan Sol: Kalkinmada Eklektik Deneyimleme”,
Uluslararas1 Toplum Arastirmalar: Dergisi, Y1l: 11, C 18, S 40, Agustos 2021, 5.2909.

2 Ozdemir, age., 5.66.

! Ergun Aydinoglu, Tiirk Solu (Elestirel Bir Tarih Denemesi 1960-1971), Belge Yayinlari, istanbul,
1992, 5.61; Yon Bildirisi, age.

545


https://filedn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/yon/Y%C3%B6n%20Dergisi%20-%20C-1%20-%20Sayi%20-%20001.pdf
https://filedn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/yon/Y%C3%B6n%20Dergisi%20-%20C-1%20-%20Sayi%20-%20001.pdf

EBRU GENCALP

lclincli maddesinde kalkinmanin nasil saglanacagina dair Oneride
bulunuldugu goériilmektedir. “Kalkinma felsefemizin hareket noktalart
olarak, biitiin imkanlarimizi harekete gegirmeyi, yatirumlart hizla artirmayn,
iktisadi hayati biitiiniiyle planlamay, kiitleleri sosyal adalete kavusturmayn,
istismari kaldirmayr ve demokrasiyi kiitlelere maletmeyi zaruri sayiyoruz.”
saptamas1 yapildiktan sonra “Varmak istedigimiz bu amaglara yeni bir
devletcilik anlayisiyla erigebilecegimize inaniyoruz ™ denilerek kalkinmanin

yontemi de ortaya konulmus oluyordu.

Yon dergisinin bagyazart Dogan Avcioglu gerek dergideki c¢esitli
yazilarinda gerekse “Tiirkiye’nin Diizeni” isimli eserinde Tiirkiye i¢in
kalkinma yontemine dair tartisma ve Onerilere yer vermistir. Tiirkiye nin
kalkinamama nedenini “tutucular koalisyonunun kaynaklari israf etmesi”
olarak aciklayan Avcioglu, bu kiicliik azinligin milli gelirin yiizde 32’sini
aldigini ve bunu israf ettigini 6ne siirmektedir. Ekonomik ve siyasal
egemenligi elinde tutan bu azinhigmm yani tutucular koalisyonunun
egemenligini kirmak i¢in tarimda feodal ve kapitalist iliskileri tasfiyeye
yonelmis radikal bir toprak reformu ve cesitli sektdrlerde millilestirme
gereklidir®.

Avcioglu'nun  DP  iktidar1  yillarindaki  yazilarinda  sosyalizm
gorlilmemektedir. “Fakat bunun anlami Avcioglu’'nun kapitalist yoldan
kalkinmayr se¢tigi degildir. Avcioglu bu donemde ideolojilerden bagimsiz
olarak kalkinmamin kendisini onemsemis gibidir’**. Avcioglu'nun Yon
dergisi yillarinda kaleme aldigi yazilarn ise kalkinma iktisadi ve
modernlesme teorileri ¢ercevesindedir®.

Az gelismis iilkeler icin li¢ kalkinma yolu bulundugunu ifade eden
Avcioglu'na gore bunlar “komiinist kalkinma yolu”, “Amerikan tipi
kalkinma yolu” ve “milli devrimci kalkinma yolu” da denilen Tiirkiye
orneginde “devlet¢ci kalkinma yolu” veya baska bir ifadeyle “yeni
devletcilik’tir. Aveioglu ve Yon grubu Tiirkiye i¢in milli devrimei kalkinma
yolunu model olarak 6nermektedir. Bu kalkinma modelinde kiigiik burjuva
cevrelerindeki milliyetci aydinlar 6n planda rol oynamaktadir. Milli devrimci

2 Y¢n Bildirisi, age.

» Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni (Diin-Bugiin-Yarm), C 2, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1973,
$5.677-682-683.

* Tiilay Gencer, Bir Eylem ve Diisiince Adamm: Dogan Avcioglu, Ankara Universitesi Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisti, Yayilanmamig Doktora Tezi, 2020, s.61.

» Age., s.106.
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kalkinma yolunun ana ¢izgileri sOyle Ozetlenebilir: “Kamu sektorii
ekonomide daimi bir yere sahiptir ve biiyiime hizi 6zel sektér biiyiime
hizindan daha yiiksektir, stratejik nitelikteki belli iiretim kollari devletin
elindedir; koklii bir toprak reformu zorunludur; kamu sektoriine dayanan
planli  sanayilesme iilkenin kallkinmasint gerceklestirmek ve ekonomik
bagimsizligint  saglam temellere oturtmak amacini giitmektedir; plan
kalkinmamin ~ vazgegilmez —aracidir”™.  Anlasilacagn iizere Avcioglu,
Tiirkiye’nin ~ kalkinmasina  yonelik  yontem  Onerisinde  dzellikle
planlama/planli sanayilesme ve toprak reformunun gerekliligine dikkat
¢ekmektedir.

Ote yandan Avcioglu 6zel tesebbiise dayali kapitalist sistemin ki,
Amerikan tipi kalkinma yolunu ifade eder, ileri Bat1 lilkelerinde bile basarili
olmadigim1 ifade eder. Avcioglu'na gore sistem hizli kalkinmay:
saglayamamistir. Tiirkiye icin hizli kalkinmay1 saglayacak tek yontem ise
sosyalizmdir’’. Diger taraftan komiinist kalkinma yolu, bu yolu basariyla
takip eden iilkeleri kisa siirede modernlestirmig, onlar1 tarim toplumundan
sanayi toplumu haline getirmistir. Avcioglu bu baglamda Tiirkiye’nin
Bulgaristan, Romanya, Cin ve Sovyetler Birligi’nin nasil kalkindigini
incelemesi ve bu denemelerden ders c¢ikarmasi gerektigine vurgu
yapmaktadir®®,

Kalkinma programi olarak devlet¢iligi yazilarinda pek ¢ok kez kaleme
alan Avcioglu, devletlestirmeyi demokrasiyi gerceklestirme araci olarak
degerlendirmekte ve rasyonel bir iktisadi kalkinma yolu olarak
nitelendirmektedir’”®. Yon’iin bir baska 6nemli yazari Sadun Aren ise
kalkinmig bir Tirkiye i¢in devletciligi zaruri fakat yeterli olmayan bir sart
olarak gormektedir. “Ona can ve dinamizm vermek lazimdir. Bu ise heyecan
meselesidir. Bilgili ve yaratici heyecan”. Aren’e gore “ileri bir devlet¢ilik
kallkinmanin esas prensibi olarak alinmadikca memleketin asirt sagci (fasist)
ya da asirt solcu (komiinist) bir diktatorliige kaymasi kader gibi kaciniimaz
bir neticedir’. Devletgilikle planciligi birbirinin tamamlayicis1 olarak
degerlendiren Aren, bu baglamda kalkinmanin iki temel sartin1 soyle
siralamaktadir: “Mevcut kaynaklar: en verimli olduklar: yerde kullanmak ve

* Avcioglu, age., s.671.

2 Dogan Avcioglu, “Ni¢in Sosyalizm”, Yon, C 1, S 7, 31 Ocak 1962, s.3.

% Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni, ss.619-620.

¥ Dogan Avcioglu, “Kalkinma Programi: Devletgilik”, Yon, C 1, S 26, 13 Haziran 1962, s.7.
39 Sadun Aren, “Devletgilik ve Otesi”, Yon, C 1, S 6, 24 Ocak 1962, s.15.
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asil imkanlart harekete getirerek istihsale kosulacak kaynak miktarin
artirmak™’.

Hizli kalkinmay1 saglamak igin her alanda A’dan Z’ye koklii reformlara
ihtiya¢ oldugunu yazan Avcioglu, sosyalizmin bu reformlar iizerine insa
edilecegini belirtmektedir. Bu baglamda planlamay1 sosyal, iktisadi, siyasi
ve kiiltiirel alanlarda biiyiik degisiklikleri saglayacak giiclii bir miidahale
vasitast olarak kullanmak gerektigine vurgu yapmaktadir”. Avcioglu
kalkinmanin olmazsa olmaz dort 6n sartin1 soyle siralamaktadir: “Ekonomik
bagimsizligin gerceklestirilebilmesi her seyden once sosyal yapr degisikligi
anlaminda bir siyasi degisikligi zorunlu kilar. Ancak Tiirkiye nin kendi
imkanlariyla gerceklestirilmesinde giicliikler arz eden alanlarda gegici bir
siire i¢in yabancit sermaye gelismesine miisaade edilebilir. Dis yardimlara
hayir demeli ve bor¢lar ¢ok uzun vadeli bir 6deme planina baglanmalidir.
Siyasi, iktisadi ve mali biitiin bagimli miinasebetler tasfiye edilmelidir”

Nihayetinde Yor’iin milli devrimei kalkinma yolu olan devletcilige dair
yorumunu Oz sekilde ortaya koyan yazilarin basinda Sadun Aren’in
“Devlet¢ilik ve Otesi” bashikli yazis1 érnek verilebilir: “Unutulmamali ki,
devletcilik sadece bir vasitadir ve diger biitiin vasitalar gibi onu da harekete
getirecek ve kullanacak olan insan wunsurudur. Devletgiligin  biiyiik
listiinliigii, bugiinkii sartlarimiza en uygun vasita olusudur ™.

Milli Demokratik Devrim Hareketi ve Kalkinma Sorununa
Yaklasim

Milli Demokratik Devrim Hareketi Tiirk Solu dergisinin 1967°de
yayimlanmaya baglamasiyla etkili bir sol akim olarak kendisine yer
edinmistir. “Tam bagimsiz gercekten demokratik Tiirkiye icin™ siarryla
yayimlanan Tiirk Solu dergisinin yazarlarinin bircogu Yon ve Devrim
dergilerinde de yazmustir’®. Tirkiye Komiinist Partisi’nin (TKP) eski
iiyelerinin Onciiliigiinde ortaya ¢ikan MDD hareketinin 6nderi kabul edilen
isim Mihri Belli’dir. Belli’nin kaleme aldig1 “Devrimci Siar Meselesi”
baslikli yazi, hem MDD’nin hem Tiirk Solu dergisinin temel siarini ortaya
koyarken Tiirkiye’nin gelismesinin oniindeki engelleri tek tek siralamakta,

31 Sadun Aren, “Plan ve Kalkinma”, Yén, C 1, S 3, 3 Ocak 1962, s.17.

2 Dogan Avcioglu, “Kalkinma Programi”, Yon, C 1, S 13, 14 Mart 1962, s.8.

33 Dogan Avcioglu, “Kalkinmaya Gétiiren Yol”, Yon, C 3, S 95, 22 Ocak 1965, s.9.
3% Sadun Aren, “Devletgilik ve Otesi”, Yon, C 1, S 6, 24 Ocak 1962, s.15.

* Tiirk Solu, C 1, S 1, s.1.

3¢ Akdere, Karadeniz, age., 5.245.
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¢Oziim yolunu da gostermektedir. Tiirkiye’yi geri bir iilke olarak nitelendiren
Belli, “emperyalizm-igbirlik¢i sermaye-feodal aga” {i¢lii ortakliginin
ekonomiye hiikmettigini ifade etmektedir. Belli’ye gore topraginda yabanci
iisler barindirarak ekonomi, siyaset, savunma, kiiltiir alanlarinda Amerikan
vesayeti altinda bulunan iilkede temel devrimci siarin nitelikleri
“Emperyalizm-igbirlikci sermaye-feodal agaya karsi, sehir ve kéy emekgisi,
sehir ve koy kiigiik burjuvazisi, asker-sivil aydin ziimre omuz omuza, tam
bagimsiz ve gercekten demokratik bir Tiirkiye i¢in’”’ olmahdir. Belli ve
MDD’ciler i¢in “emperyalizm-igbirlik¢i sermaye-feodal aga” iglii
koalisyonu Tiirkiye’nin geri kalmighigimin ve kalkinamamasinin en 6nemli
nedenidir. Dolayisiyla bu tiglii koalisyon “demokratik devrim” ile yok
edildikten sonradir ki, “Tiirkiye toplumu sosyalist devrime bir adim daha
yaklagmis olacak, sosyalist devrim temel siarimin atilmasi i¢in ortam

7138
hazirlanmis olacaktir”°.

MDD’yi Yén ve TIP’ten farklilastiran &nemli bir &zelligi teoriye
oncelik vermesidir. Tiirk solunda teori tartismalarini MDD’nin baslattig
sOylenebilir. Hatta Ergun Aydmoglu teori i¢in “MDD’nin Amentiisti”
ifadesini kullanmaktadir*’,

Yon’de kalkinma sorunu ¢ok onemli ve basat bir tartisma konusuyken
MDD’nin analiz ve sdylemlerinde konunun merkezi bir yeri yoktur. Bunu
Tiirk Solu dergisindeki yazilarin yoneldigi konulara bakarak kolayca
anlamak mimkiindiir. MDD Tiirkiye’nin genel anlamda az gelismislikten
kaynaklanan  sorunlarmin  ¢6ziimii olarak “demokratik devrim”in
gerceklestirilmesi gerektigini savunmaktadir. Tiirkiye’nin tam anlamiyla
bagimsiz olmadigini savunan MDD ciler feodal unsurlarin tamamen tasfiye
edilmesi ve emperyalizm-komprador-aga t¢li ittifakinin  bozulmasi
gerektigini one siirmektedir®’. Tiirk Soluw’nun bir diger yazari Muzaffer
Erdost, anti-emperyalizmi merkeze aldig1 yazisinda “Tiirkiye’'de ilk
miicadele iiretim giiclerini bagimliliktan kurtaracak, serbest hale getirecek
miicadeledir yani emperyalizmden ve onun tabii miittefiki feodalizmden
kurtulmaktir”"' der. Bu miicadele anti-emperyalist miicadeledir.

37 Mihri Belli, “Devrimei Siar Meselesi”, Tiirk Solu, S 5, 15 Aralik 1967, s.4.

* Age., s.4.

% Aydinoglu, age., ss.104-105.

4 Kagmazoglu, age., s.144.

4 Muzaffer Erdost, “Anti Emperyalist Miicadele”, Tiirk Solu, S 12, 6 Subat 1968, s.4.
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Kurtulus Savasi’n1 yarim kalmis bir burjuva demokratik devrimi olarak
nitelendiren MDD hareketi, ancak bunun tamamlanmasindan sonra sosyalist
devrim asamasina gecilebilecegini savunmaktadir ki, yukarida yer verilen
Belli’nin kaleme aldig1 yazi da bu minvaldedir. Bu baglamda MDD’ nin iki
asamali devrim stratejisi Yon ile paralellik gosterirken TiP ile ayrigmaktadir.
Zira TIP dogrudan sosyalist devrime gegilmesi esasini savunur. MDD nin bu
asamali devrim tezinin kaynagi 1905 Rus Devrimine dayanmaktadir.
Lenin’in savunusu olan sosyalizme asamali ge¢is Tiirkiye’de TKP tarafindan
sahiplenilmis ve yayilmustir** ki, MDD hareketinin igindeki isimlerin pek
cogu eski TKP’lilerdi.

MDD’ciler emperyalizmin ve feodal unsurlarin giicliniin kirilmastyla
sonuglanacak bir milli demokratik devrimin ardindan sosyalizme gecisin
olanakli olacagimi one siirmektedir. Muzaffer Erdost’un kaleme aldig1 yazi
MDD’nin Milli Kurtulus Savasi, anti-emperyalizm ve milli demokratik
devrim ile ilgili tezini berrak sekilde ortaya koymaktadir:

“...anti-emperyalist ~miicadele, sosyalist anlamda,
sadece savagsilan iilkede emperyalist somiirii ve zuliimden
kurtulmug olmakla bitmez; anti-emperyalist miicadele, aym
zamanda, biitiin somiirge ve tabi iilkelerde bagimsizlik
miicadelesini, gelismis kapitalist iilke proleteryasinin
kapitalizme karsit vermekte oldugu devrimci miicadeleyi
desteklemek ve nihai olarak emperyalizmi yeryiiziinde yenip-
yoketmek amacim tasir. Nihai hedef olarak tekelci
kapitalizme yonelmemis bir savas, kendi milli bagimsizlik
miicadelesi simwrlart iginde anti-emperyalist bir savagtir,
fakat  emperyalizme  karsi  yiiriitiilen  uluslararast
miicadeleyle siki maddi manevi baglar kurmadikca, anti-
emperyalist muhtevadan yoksun bir savastir. Milli Kurtulug
Savasimiz  —bizi  mahvetmek  isteyen-  diismanimizin
emperyalist nitelikte olmast dolayisiyla, sirf bu yiizden,
emperyalizme karsidir;, ve Misak-1 Milli simirlart icinde de
olsa, emperyalizmi zayiflattigi icin (ve ayrica feodal devleti
yikip cumhuriyeti kurdugu icin) devrimci ve ilerici bir
savastir. Fakat sosyalist anlamda, nihai amact dikkate
alindiginda, tam bir anti-emperyalist muhtevaya sahip
degildir. Emperyalizm, isgalci ve imhaci bir askeri kuvvet

2 Sener, 2010, age., s.191.
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degil, temelde, kapitalizmin son agamasi olan bir tiretim
bicimidir, anti-emperyalist devrim, isgalci askeri yenmek
degil bizzat bu iiretim tarzina son vermektir’*.

Mihri Belli ise bu baglamda Tiirkiye’de emperyalizmin bas dayanagi
olarak dis ticaret sermayesine isaret etmekte ve emperyalizmin etkisi altinda
bulunan bankaciligin ve sigortaciligin millilestirilmesini ulusal bagimsizligin
geregi kabul etmektedir®. Belli’ye gore feodal miitegallibe ve isbirlikei
sermaye Tiirkiye’deki egemen smiflardir. Sinifsal ¢ikarlar geregi isbirlikgi
sermaye gergek sanayilesme ve gercek iktisadi kalkinmaya karsidir.
Emperyalist somiiriiciilerin politikalarina uygun sekilde hareket eden bu
smif, cikarlar1 geregi Tirkiye’nin kalkinmasi icin hayati 6nemde olan
yatinmlar1 engellemektedir. Belli, bu isbirlik¢i sermayeyi tekelci sermaye
olarak nitelendirmektedir®.

Tiirk sol/sosyalist tarihinin énde gelen isimlerinden Hikmet Kivileimh
da Tiirk Solu dergisinin yazarlan arasindadir. Uzun soluklu yazi dizileri ile
dergiye katkida bulunan Kivileimli, Tiirkiye ekonomisine kendi tabiriyle
“tefeci-bezirgan” siniflarin egemen oldugunu ifade etmektedir. Kivilcimli’ya
gore Tiirkiye’nin gelisiminin ve kalkinmasinin 6niindeki engel bu tefeci yani
esraf ve vurguncu bezirgan simiflar Bati1 kapitalizmi ile yani Amerika ile
“can cana, bas basa kuzu sarmasi” olmalaridir®.

Kurtulug Savasi yillarinda azinliklarin {ilkeyi terk etmek zorunda
kalmalarinin ardindan, onlarin mal ve sermayelerine el koyarak tlireyen
Belli’nin igbirlik¢i sermaye olarak tabir ettigi sinif, Kemalist harekete belli
oranda destek vermekle birlikte Kurtulug Savasi’nin ardindan emperyalist
sermaye ile yakinlasmis ve giic kazanmistir. Belli’ye gére Cumhuriyetin ilk
yillarinda asker-sivil aydin ziimreye kaptirilan iktidar, isbirlik¢i sermaye ve
feodal miitegallibe ortakliginda 1950°de geri alinmig, 27 Mayis 1960’ta
asker-sivil aydin ziimre tarafindan iktidardan uzaklastirilsa da kisa siirede
kendini toparlamay1 basarmustir’’. Dolayisiyla MDD ciler, ¢ikarlar1 ortiisen
bu iki kesimin, igbirlik¢i sermaye ve feodal miitegallibenin, Tiirkiye’nin
kalkinmasinda ve demokrasisinin gelisiminde en 6nemli engel oldugunu 6ne

* Muzaffer Erdost, “Tiirkiye Sosyalizmi ve Sosyalizm I”, Tiirk Solu, S 43, 10 Eyliil 1968, s.5.
4 Belli, age., s.5.

45 Mustafa Sener, “Yon ve Milli Demokratik Devrim Hareketi”, Tiirkiye’nin 1960°h Yillari, Haz. Mete
Kaan Kaynar, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2017, 5.382.

¢ Hikmet Kivilcimh, “Kapitalizm ile Prekapitalizmin Kaynasmas1”, Tiirk Selu, S 15, 27 Subat 1968, s.6.
47 Sener, 2017, age., 5.383.
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sirmektedir. Belli de oOzellikle feodal iliskiler iizerinde durmakta ve
Tiirkiye’yi kalkinmanin feodal asamasinda gérmektedir*.

Peki MDD’nin tglii koalisyon olarak da nitelendirilen “emperyalizm ve
onun Tirkiye’deki yerli destekgileri”ne karsi verilecek miicadeleye dair
¢Oziim Onerisi var midir diye soruldugunda, MDD’ nin ¢6ziimii is¢i siifinin
onderliginde koy ve sehir emekgilerinin, gencligin ve Ogrencilerin
dayanigmasinda aradigi goriilmektedir. Ancak ve ancak genis yiginlari igine
alan gergek bir milli kurtulus hareketi emperyalizm ve onun yerli
isbirlik¢ileri ile miicadele edebilecektir®.

MDD’nin sodyleminde kalkinma sorununun merkezi yeri olmadig
belirtilmisti. Onun yerine az gelismisligi 6ne ¢ikaran MDD, bu sorunun
¢Ozlimii i¢in de milli demokratik devrimin gergeklestirilmesi geregi iizerinde
durmaktadir. Bu baglamda MDD’cilere gore TIP’in esas aldigi sekliyle
“sosyalist devrim” siariyla ortaya ¢ikmak, milli demokratik devrim cephesini
parcalamaktadir’’. Bu da MDD’nin TiP’e yénelttigi elestirilerin basinda
gelmektedir. Asagidaki satirlarda agiklanacak olan TIP’in benimsedigi
“kapitalist olmayan kalkinma yolu” MDD’ye gore Tiirkiye i¢in uygun
degildir. Clinkii Tiirkiye’de kapitalizm belli oranda gelismistir ve sanayi
belirli bir asamaya gelmistir. Bu kosullar altinda Tiirkiye demokratik
devrimi ve gerekli reformlar gergeklestirmelidir’'.

Tiirkiye Isci Partisi ve Kalkinma Sorununa Yaklasim

Yon ve MDD hareketlerinden farkli olarak siyasal parti kimligiyle
varlik gosteren TIP, 1960’11 yillarda gerek parlamentoya girerek gerekse
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde grup kurarak yakalams oldugu basar ile
hem Tiirk sol/sosyalist tarihinde hem de Tiirk siyasal hayatinda 6zel bir yer
edinmistir. TIP kamuoyunda yaratti1 etki bakimindan degerlendirildiginde
sahip oldugu oy oranindan ¢ok daha biiyiik bir etki yaratmistir>,

* Yildiz Sertel, Tiirkiye’de ilerici Akimlar ve Kalkinma Davamz, Cem Yaymevi, Istanbul, 1978,
s.75.

4 Resat Fuat Baraner, “Anti-Emperyalist ve Anti-Feodal Miicadele Toplumumuzun Tiim Olarak
Menfaatlerini Temsil Eder”, Tiirk Solu, S 15, 27 Subat 1968, s.4.

%0 Muzaffer Erdost, “Tiirkiye Sosyalizmi ve Sosyalizm I1I”, Tiirk Solu, S 45, 24 Eyliil 1968, s.6.
5! Mihri Belli, Yazilar (1965-1970), Sol Yayinlari, Ankara, 1970, ss.62-63.

52 Anil Varel, “Altmugh Yillar Tiirkiye’sinde Simif ve Siyaset: Mesruiyet Savasimi, Siyasal Yiikselisi ve i¢
Béliinmeleriyle TIP”, Tiirkiye’nin 1960’1 Yillari, Haz. Mete Kaan Kaynar, {letisim Yaynlari, Istanbul,
2017, s.397.
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On iki sendikaci tarafindan 13 Subat 1961 tarihinde kurulusundan 12
Mart 1971°de kapatilmasina kadar gegen on yillik siirecte TIP tarihi
acisindan en 6nemli isimlerin baginda, 1962-1969 yillar1 arasinda partinin
genel baskanligini yiiriiten Mehmet Ali Aybar gelmektedir. Aybar ve TiP
acisindan ilerleme ve kalkinma hedefine ulagsmada ve Tiirkiye’yi cagdas
medeniyet yoluna sokmada dncii toplumsal gii¢ ¢alisan halk kitleleridir. TIP
basin bildirisinde bu dogrultuda su ifadelere yer verilmistir: “Herhalde en
onemli davamiz olan, Tiirkiye’yi bir an once ¢agdas medeniyet yoluna
sokmak ve hizla kallkindirp ilerletmek davasi, ¢alisan halk kitlelerinin
istiraki olmadan gerg:ekle,vtirilemez”53.

Aybar’in genel baskanliginda sosyalizm yolunda Onemli sdylem ve
politikalar iireten partinin gerek sosyalizme gerekse Tiirkiye’nin kalkinma
sorununa yonelik biitiinsel bakis acismi TIP I. Biiyiik Kongresi’nde kabul
edilen 1964 tarihli “Parti Programi”nda bulmak miimkiindiir. TIP’in
kuruldugu 1961 yilindaki parti programi ise hem hacimsel olarak sinirli (on
alt1 sayfa) hem de kapsam olarak daha dardir. Programda kalkinma vurgusu
bulunmamaktadir.

Ote yandan 1964 Parti Programu “Tiirkiye’nin Maddi, Sosyal ve Politik
Yapis1”, “Kalkinma Yolu” ve “Temel ilkeler” olmak iizere ii¢c ana bdliimden
olusmaktadir. “Sosyalizm” kavramina yer verilmeyen programin ikinci
bolimii olan “Kalkinma Yolu” baghg altinda Tiirkiye’nin kalkinma
sorununu ele alinmaktadir. 1964 programimin séz konusu bolimii Bati
iilkelerinin takip ettikleri “kapitalist kalkinma yolu”nun degerlendirilmesi ve
esasen elestirilmesi ile baslamaktadir. Tiirkiye’de 6zellikle Ikinci Diinya
Savas1 sonrasinda “en acik ve ¢iplak” sekliyle izlenen kapitalist kalkinma
yolu, “mutlu bir azinligin daha da zenginlesmesi, halk kitlelerinin ise daha
da yoksullagsmasi ve memleket kaynaklarinin israf edilmesi sonucunu
dogurmustur”””.

TIP progranu, kapitalizmin anti-tezi olarak kapitalist kalkinma yolunun
Turkiye ic¢in zarar dogurdugunu ortaya koyarken ¢Oziim Onerisi de
getirmektedir: “Kapitalist olmayan kalkinma yolu” adeta TIP ile 6zdeslesmis
bir kavramdir. Kavram, Sovyetler Birligi’nin siyasi bagimsizligini kazanan
az gelismis iilkelerin somiiriilmekten ve yoksulluktan kurtuluslarmin tek

3 Mehmet Ali Aybar, Bagimsizhk, Demokrasi, Sosyalizm, Gercek Yayinevi, Istanbul, 1968, s.191.

* Tirkiye fsci Partisi Programm-1964, Erisim: https:/www.tustav.org/yayinlar/kutuphane/TIP-
kutuphanesi/tip-1964-program.pdf, 28/07/2023, s.63.
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yolu olarak lanse edip 6nerdigi kalkinma seklidir’”. Ekonomik kalkinmanin
Uciincii Diinya iilkeleri arasinda ‘“neredeyse kendi basina bir ideoloji”
konumuna geldigi bir siiregte, TIP igin sosyalist bir toplum
gerceklestirmekten daha onemlisi Tiirkiye’nin ekonomik ve toplumsal geri
kalmishktan kurtulmasiyd®. Bu baglamda onerilen kapitalist olmayan
kalkinma yolu “emekten yana ve emekgilerin yiiriitiimiine ve denetimine
katildigr ‘planli bir devietcilik’ olarak tanimlanabilir”’. Planh devletgilikte
0zel sektor kamu sektoriiniin yardimcisi olarak calisir ve gelisir. Diger
yandan TIP programi, biiyiik arazi sahipleri ya da biiyiik tiiccar ve
sanayicilerin ¢ikarlari geregi kapitalist olmayan kalkinma yolunu
izlemeyeceklerini, bunu ancak emekgilerin yapabilecegini one siirmektedir.
“...Bu sebeple kapitalist olmayan kalkinma yolu emekgilerin iktidarim
gerektirir. Yani ¢oziim her seyden énce politiktir” saptamasinda bulunan TIP
programinda, bu amagla yapilmas: gerekenler yedi maddede agiklanmugtir™;

1. ...ekonomik kalkinma ve sosyal ilerlemenin gerekli kildigi bir swra
izleyerek, biiyiik tiretim ve miibadele araclarini devietlestirmek;

2. Kurulmamus temel sanayi kollarint devlet eliyle deviet mali olarak
kurmak ve isletmek;

3. Topraksiz veya az toprakly koyliyii topraklandirmak ve en yeni
araclarla, en ileri teknikle donatarak, en verimli isletmecilik sistemi
icinde ¢alismasini saglamak;

4. ..genel ve teknik egitimi ekonomik kalkinmaya paralel olarak
ivedilikle yaymak ve ilerletmek;

5. .halk yiginlarimin yaratici  giiclerini  agiga ¢ikaracak  kiiltiir
calismalarina hiz vermek, yurt él¢iisiinde kiiltiir merkezleri kurmak;

6. Herkesi is-gii¢c sahibi etmek, issizlige kesinlikle son vermek ve
ulusal gelirin dagiliminda emege gére gelir ilkesini hakim kilmak,
yani herkese yaptigi ise gore ticret, aylik ve gelir saglamak;

7. Ulusal varligimizi ve bagimsizligimizi her seyin iistiinde tutan ve
kisiligi olan, biitiin devletlerle esitlik icinde dostluk miinasebetleri

> Mustafa Sener, “Tiirkiye Isci Partisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Sol, C 8, iletisim
Yayimlari, Istanbul, 2007, s.414.

%6 Artun Unsal, Tiirkiye Isci Partisi ( 1961-1971), Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, istanbul, 2002, s.124.
7 Tiirkiye Isci Partisi Programi-1964, ss.63-64.
% Age., 55.65-66.
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kurmayr amag bilen, Birlesmis Milletler Anayasasi’'na bagl,
Kurtulus Savasi Tiirkiye sine yarasw, baris¢i bir dis politika
savunmak.

Boylece 1964 TIP Parti Programi “kapitalist olmayan kalkinma yolu”nu
aciklarken, kullanilabilecek yontemler hakkinda da saptamalara yer
vermistir. 1964 Programini “ihtiyatli” olarak nitelendiren Unsal’in isaret
ettigi lizere eklemek gerekir ki, programda agikca “sosyalist ekonomiye
gecis sarttir” demek istenmedigi icin “kapitalist olmayan kalkinma yolu” 6n
plana ¢ikmistir™®.

“Kapitalist olmayan kalkinma yolu”nun kamuoyu ile paylasilmasi,
kalkinma yolunun anlatilmasi1 TIP ¢evrelerince ilk sayist 19 Mart 1963
tarihinde yaymmlanan Sosyal Adalet dergisindeki yazilarla baslamistir. ilk
dokuz sayist “haftalik siyasi gazete” bashigiyla on alt1 sayfa olarak
yayimlanan Sosyal Adalet, Ocak 1965°’te onuncu sayidan itibaren elli iki
sayfa ve “aylik siyasi fikir dergisi” olarak yayimlanmistir.

Dergide kalkinma yolu kavramui “Atatiirk’iin daha savas yilarinda

¢izdigi yol” olarak nitelendirilirken, “...Demokrasi de, karma ekonomi de,

plan da ancak bu yola girilince gercek anlamlarini kazanacaktir”™
ifadelerine yer verilmistir. TIP “kapitalist olmayan kalkinma yolunu az

gelismis iilkelerin izlemesi gereken kalkinma yolu olarak kabul etmektedir:

“Kapitalist olmayan yolun esasi: Yari-feodal, feodal ya
da sémiirge ekonomisinden, kapitalizm donemini atlayarak
sosyalizme gegisin meydana geldigi memleketlerin ekonomik
ve sosyal gelisme olusumudur.

Kapitalist olmayan yol, kapitalist yolu tutmus olsalar
da, heniiz sinai kapitalizmin olgun sekillerine erigsmemis
olan, az veya ¢ok emperyalizme bagli olan, feodalizmin
onemli  kalintilarimi  muhafaza eden, ama sonunda
kapitalizmle baglarimi tamamiyle koparmak tizere, ozel
sermayenin ilerleyisini swrlandirmak imkamina sahip az

gelismis memleketler icin de gecerlidir ol

% Unsal, age., s.125.
% “Demokrasi Kurtuldu mu?”, Sosyal Adalet, S 4, 9 Nisan 1963, s.3.

¢! Selahattin Hilav, Fethi Naci, “Az Gelismis Ulkelerde Sosyalizme Giden Yol”, Sosyal Adalet, S 4, 9
Nisan 1963, s.9.
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“Kapitalist olmayan kalkinma yolu” farkli gelismislik niteligine sahip
toplumlarda farkli gelisme c¢izgisi gostermektedir. Bu farklilik iilkelerin
sosyalizme gecis siirecinde de farkliliga yol agmaktadir. S6z konusu
farkliligt kaleme alan Selahattin Hilav ve Fethi Naci Sosyal Adalet
dergisinde soyle yazmislardir:

“Somiirgeciligin etkisinde ve feodal bir ekonomi
diizeninde iken kapitalist olmayan kalkinma yolu denemeye
girismis olan memleketler, kapitalizm safhasini toptan
atlayacaklardr. Yari-somiirge ve yari-feodal yapiya sahip
olarak bu yola giren memleketler ise, olgunluk caginin
kapitalizmini, yani sanayi kapitalizmini atlayacak ve ancak
bu sekilde sosyalizme ulasabileceklerdir. Ekonomik yapidaki
bu farklar, iilkelerin sosyalizme gidisindeki farkliliklar
dogurmaktadir. Bu durumda en onemli rolii oynayan sey,
simiflarin  giicleridir.  Ozellikle is¢i  sumfimn;  milli
burjuvazinin mevcut olup olmamasi bu bakimdan ¢ok
onemlidir”.

Peki az gelismis {lkelerde bu seviyede bir gelismislige (ya da
gelismemislige) neden olan nedir? TIP Genel Baskan1 Mehmet Ali Aybar
bunu soyle agikliyor:

“Geri kalmusg iilkelerde, biiyiik toprak sahipleriyle biiyiik
tiiccarlar, bankerler ve montaj sanayicileri hakim suf
durumundadrlar.  Bunlar  ¢ikarlariyla  milletlerarast
kapitalizme  baghdwlar.  Emperyalizmin  aracisi  ve
ortaklaridirlar. Ve genellikle emek¢iler politik bir giic
olarak ya hi¢ orgiitlenmemistir bu geri iilkelerde ya da
orgiitleri zayiftir. Bundan dolayr demokrasi varsa sadece
sekilden ibarettir ™.

TIP’in 6nde gelen isimlerinden Prof. Sadun Aren, sorunun nedenini
diizgiin bir idare diizeninin kurulamamasinda bulmaktadir: “Tiirkiye nin
gerilik ve fakirlik cemberini kirarak devamli bir kalkinma yoluna girememis
olmasinin sebebi, emekgilerin yararina ve dolayisiyla herkesin sevkle
calisacagr bir idare diizeninin kurulamamis olmasidir. Toplumsal

%2 Hilav, Naci, “Az Gelismis Ulkelerde Sosyalizme Giden Yol”, Sosyal Adalet, S 5, 16 Nisan 1963, s.10.
8 Mehmet Ali Aybar, Tiirkiye isci Partisi Tarihi, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2014, s5.297-298.
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hayatimizda bilimsel zihniyet ve usullerin bir tiirlii yerlesmemis olmasinin
ardinda yatan asil neden budur”™.

Tiirkiye’nin kalkinma sorunu, 10 Ekim 1965 genel se¢imleri dncesinde
ki, TIP on bes milletvekili ile Parlamentoya girmistir, TIP’in yiiriittiigii parti
propagandasinda da yer bulmustur. TIP kalkinma sorununun ¢dziimiinde
isleyen bir planli ekonomi diizeninin varligina vurgu yapmaktadir. Bu
baglamda Genel Bagskan Mehmet Ali Aybar da 25 Eyliil 1965°te yaptigi
radyo konusmasinda sanayilesme ve planli ekonomi diizeninin kurulmasiyla
kalkinma saglanabilecegini ifade etmektedir:

“...Tiirkiye, kapitalist bir yolla kalkinabilseydi 150
yildan beri yapilan cabalar, veya hi¢ degilse, Cumhuriyet
kuruldugundan beri yapilan ¢abalar meyvalarimi verir ve
Tiirkiye bu giin tam kallkinmus ileri bir toplum haline gelirdi.
Oysa bu yol bizi bugiinkii ¢itkmaza getirmistir.

Kardeslerim,

Hizla kalkinmanmin sarti bir sanayi iilkesi olmaktir.
Bunun baska yolu yoktur. Geri kalmis toplumlarda
sanayilesme ancak halk yararina isleyen planli bir ekonomi
diizeninin kurulmasiyla miimkiindiir. Boyle bir ekonomi
diizeninde halk yararina igleyen kamu sektorii agir basar. Ve
biitiin Milli Ekonominin itici ve diizenleyici kuvveti olarak ig
goriir. Ozel sektor ise Milli Ekonominin gelismesinde, énemi

gittik¢e azalan, yardimct bir unsur haline gelir™”

Aybar sec¢imlerle ilgili bildirisinde Tiirkiye’nin kalkinmasinin 6niindeki
engelleri siralar: “...kalkinmamizin oniindeki engelleri bir daha gozden
gegirelim. Bunlar, iiretim giiclerinin artmasinda ¢ikarlari olmayanlar ve
bugiinkii tiretim iliskilerinin devaminda ¢ikart olan egemen swiflarla onlarin
siyasi orgiitleridir .

TIP’in 1965 genel segimleri i¢in hazirlamis oldugu “Secim Bildirisi”nde
ayr1 bir baglik olarak yer verilen “kalkinma” kavrami, “ileri memleketlerin
sanayilesme ve her sahadaki iiretim  diizeyine ulasma’®’  olarak
tanimlanmustir. Tiirkiye’nin kirk y1llik kapitalist yoldan kalkinma ¢abalarinin

% Aren, “Meselelerimizin Asil Coziim Yolu”, Sosyal Adalet, S 9, 14 Mayis 1963, s.3.

8 “TiP Genel Baskan1 Mechmet Ali Aybar’m Radyo Konusmasi”, Sosyal Adalet, S 19, Ekim 1965, s.4.
% “TIP Genel Baskan1 Aybar’in Secimlerle Ilgili Bildirisi”, Sosyal Adalet, S 18, Eyliil 1965, s.19.

87 Tiirkiye isci Partisi Secim Bildirisi, Yenilik Basimevi, Istanbul, 1965, s.8.
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bosa ¢ikt1g1 ifade edilen bildiride, TIP’in basta gelen davasi hizli kalkinma
olarak belirtilmistir®®.

Yukarida deginilen “Az gelismis iilkelerde bu seviyede bir gelismislige
(ya da gelismemislige) neden olan nedir?”” sorusunun yanitt boylece verilmis
oluyor. Ya bu sorunun ¢6ziim yolu nedir diye ikinci bir soru soruldugunda
ise Aybar’in ve dolayisiyla TIP’in yanit: siyasi diizen degisikligidir:

“Uretim iliskilerinin degismesindeki basariyr garanti
edecek mekanizmalardan birisi emekci halkimizin  bizzat
iktidara gelmesi, digeri ise tiretim giiclerinin arttirtimasidir.
Uretim giicleri arttirilmadikca iiretim iliskilerinde bir koklii
doniistiim  saglamak (kapitalist iiretim iliskileri yerine,
sosyalist iiretim iliskilerini gegirmek) miimkiin degildir.
Goriilecegi gibi mesele burada diigiimlenmektedir. Bu
diigiimii  ancak emek¢i halkumizin, kendi 6z partisi
cevresinde orgiitlenerek siyasi iktidara gelmesi yoluyla
cozebiliriz. Bunun bagka bir yolu yoktur ™.

Ote yandan 1969 genel segimleri icin hazirlanan TIP Secgim
Bildirisi’'nde de “Bugiinkii Sémiirii Diizeni Nasil Degistirilecek?” basligi
altinda kalkinma konusuna yer verilmistir. Kalkinma sorunu hakkinda TIP’in
temel savunusunu sirdiirdiigii  goriilmektedir:  “Tiirkive Is¢ci Partisi
kalkinmamizi yurdumuzun ve diinyanmin gergeklerine uygun olarak, halktan
yana planli bir devletgilikle yiiriitecektir. Bu sistemde kamu sektorii
esastir””’. Hatirlamak gerekirse 1964 Parti Programinda da “kapitalist
olmayan kalkinma yolu” tanimlanirken “planli bir devletcilik” kavram
kullanilmisgti.

Diger taraftan 1965 Sec¢im Bildirisi’nde “sosyalizm” kavramina dair bir
basliga yer verilmezken, konunun 1969 Sec¢im Bildirisi’nde “Demokratik,
Bagimsiz Tiirkiye Sosyalizmi” baghigi altinda ele alindigr goriilmektedir.
“Sosyalist demokrasi rejimlerin en miikemmelidir” ifadelerine yer verilen
bildiride “Bizim géziimiizde Sosyalizmin insanct yam agir basar. Amag
emekg¢i swiniflart somiiriiden, zuliimden, tahakkiimden kurtarmaktir. Bir
bakima Sosyalizm, ekonomik, siyasi ve sosyal bir diizen olarak, bu amaci

5 Age., 55.8-9.
% “TIP Genel Bagkan1 Aybar’m...” s.18.
™ Tiirkiye isci Partisi Secim Bildirisi, Cinar Matbaas1, Istanbul, 1969, s.17.
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gerceklestirmeye yarayan bir aractir’””’ denilmekte ve sosyalizmin

uygarligin en yiiksek agsama noktasi oldugu ifade edilmektedir.

TIP tarihinin bir diger énemli ismi, 1970 yilinda IV. Biiyiikk Kongre’de
partiye Genel Baskan olarak secilen Behice Boran™ da Tiirkiye nin
kalkinma sorununu tartisarak ¢oziim Onerileri gelistirmistir. “Tirkiye ve
Sosyalizm Sorunlari” isimli eserinde “Kalkinma Yontemi” baslig1 altinda
konuyu enine boyuna tartisan Boran, Tiirkiye ve az gelismis iilkelerin
kapitalist yoldan kalkinamayacaklarin1 ancak dogrudan sosyalist diizene de
gecemeyeceklerini ifade eder. Ciinkii bu {ilkelerde sosyalist toplum
diizeninin gerektirdigi 6n sartlar yoktur. Bu iilkelerin uygulamasi gereken
kalkinma yontemi sdyle olmalidir:

“(1) Batida kapitalizmin basardigi tarihsel gérevi
basarmall yani derebeylik kalintilarini tasfiye etmeli, yeterli
sermaye  birikimini  saglamali,  sanayilesmeyi  hizla
basarmali, toplumu modern teknoloji ile donatmalidir; (2)
hem de bu toplumlarin ozel niteligine, sartlarina uygun
olmalidir; sosyal adalet saglanmali, emek¢i kitleler
korunmalidir”’”.

Boran, Tirkiye’nin durumunu ele aldigi satirlarinda {lkenin igine
diistiigii “fasit daire”den bahsetmektedir. “Fasit daire, diigiik milli gelirle bu
gelirin israf olunmasi, en verimli sekilde kullamilmamas: arasindadir. Bu
fasit dairenin kirllmast gerekir”’?. Tipki Aybar gibi siyasi diizenin degismesi
gerektigini savunan Boran, fasit dairenin azgelismisligin kagimilmaz bir
sonucu degil, mevcut ekonomik-politik diizenin yarattigi bir durum
oldugunu ifade ederek ¢ok dnemli bir saptama yapmaktadir. Boran’a gore bu
durumun sorumlulan ticaret burjuvazisi, biiyilk toprak agalari, yabanci
sermaye ile isbirlikgi kapkaget sanayiciler smifi, tefeciler, biiylik
miiteahhitlerdir”. Fasit daireyi kiracak kalkinma yontemini agiklayan Boran,
“Tiirkiye’ye 6zgili kalkinma yontemi” olarak niteledigi bu yontemi sOyle
aciklamaktadir: “...biiyiik temel sanayi ve kamu hizmetleri yatirimlarinin
devlet tarafindan yapildigi, devlet sektoriiniin kendi simirlart icinde sosyalist

T Age., s.12.

> Gokhan Atilgan, “Behice Boran”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Sol, C 8, iletisim Yayinlar1,
Istanbul, 2007(b), s.444.

3 Behice Boran, Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlari, Tekin Yaymevi, istanbul, 1970, 5.239.
™ Age., 5.240.
> Age., 5.240.
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tiretim iliskileri sistemine ¢ok yakin bir nitelik tasidig ve ézel sektor dahil,
milli ekonominin ve sosyal hizmetlerin biitiiniiniin uzun vadeli kalkinma
amaglarint goz oniinde tutan, somut verilere ve bilimsel dogrulara dayanan
baglayict bir plan icine alindigi bir yontemdir’”°. Mehmet Ali Aybar’in
yukarida deginilen 25 Eyliil 1965 tarihli radyo konusmasinda da goriildiigii
iizere “planli ekonomi” Boran tarafindan da benimsenmis bir esastir.
Dolayisiyla TIP’in benimsedigi “kapitalist olmayan kalkinma yolu”nun bir
yontemi olarak one ¢ikmaktadir.

6 Age., s.241.
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SONUC

1960’lar, Tiirk siyasal hayatinda fikir hareketlerinin ¢ok canli oldugu
yillar olarak belleklerde yer edinmistir. Otoriterlesen DP iktidarinin
ardindan, 6zgiirliik ve demokrasi talepleri ile toplumsal hareketlenmenin
yogun oldugu yillardir altmiglar. Bu dénem ayni1 zamanda Tiirk sol/sosyalist
diisiincesi ve hareketinin altin yillar1 ya da uyanis1 gibi sifatlarla tanimlanir.
Altmiglar solu denilince temelde ii¢ akim ekseninde sol/sosyalist diisiincenin
gelistigi sOylenebilir: Yon Hareketi, Milli Demokratik Devrim Hareketi ve
Tiirkiye Isci Partisi. Bu iic akim Tiirkiye’'nin modernlesme siirecini
tamamlayabilmesi adina gelistirdikleri tezler ve urettikleri fikirlerle Tiirk
diisiin ve siyasal hayatina 6nemli katkida bulunmuslardir.

Altmiglarda Tiirk solunun tartigma konularmin basinda sosyalizmin
yaninda demokrasi, bagimsizlik, kalkinma ve az gelismislik konular
gelmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye’nin tamamlanamamis modernlesme
stirecini bagta kalkinma ve az gelismislik konularinda yaptiklan
¢oziimlemelerle kamuoyu giindeminde tutan adi gecen {i¢ akim, sol/sosyalist
literatiire onemli katkida bulunmustur. Izlenecek strateji ister Yén ve
MDD’de oldugu gibi milli demokratik devrimden sosyalizme gegisi ifade
eden iki asamali devrim olsun, isterse TIP’in savundugu dogrudan sosyalist
devrim olsun 1960’lar solunun temel sorunsalinin basinda Tiirkiye’'nin az
gelismislik ve kalkinma sorunu gelmektedir.

Yon Hareketi, Dogan Avcioglu'nun Onderliginde Tiirkiye’nin az
gelismislik sorununu “milli devrimci kalkinma yolu” da denilen “devletgi
kalkinma yolu” ile agmanin miimkiin oldugunu savunmustur. Bunun igin
radikal bir toprak reformu ve c¢esitli sektorlerde millilestirme gerektigini 6ne
stiren Yon’ciiler, ekonomik bagimsizligin gerceklestirilebilmesinin, sosyal
yap1 degisikligi anlaminda bir siyasi degisiklikle miimkiin olacagini iddia
etmektedir. Kamu sektdriine dayanan planli sanayilesme {iilkenin
kalkinmasini gerceklestirmek ve ekonomik bagimsizligini saglam temellere
oturtmak amaci gilitmektedir ve Yon Hareketinde plan kalkinmanin
vazgecilmez aracidir.

Yon’de kalkinma sorunu ¢ok 6nemli ve basat bir tartisma konusuyken
MDD’nin analiz ve sOylemlerinde konunun merkezi bir yeri yoktur.
MDDrciler i¢in “emperyalizm-isbirlik¢i sermaye-feodal aga” tcli
koalisyonu Tiirkiye’nin geri kalmishiginin ve kalkinamamasinin en énemli
nedenidir. Dolayisiyla bu iiclii koalisyon “demokratik devrim” ile yok
edildikten sonradir ki, sosyalist devrim temel siarinin atilmasi i¢in ortam

hazirlanmig olacaktir. MDD Tiirkiye’nin genel anlamda az gelismislikten
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kaynaklanan sorunlarimin ¢oziimii olarak  “demokratik  devrim”in
gerceklestirilmesi gerektigini savunmaktadir. Tiirkiye’'nin tam anlamiyla
bagimsiz olmadigin1 savunan MDD’ ciler feodal unsurlarin tamamen tasfiye
edilmesi ve emperyalizm-igbirlik¢i sermaye-feodal aga iiglii ittifakinin
bozulmasi gerektigini one siirmektedir. MDD’cilere gore ancak genis
yiginlar1 icine alan gergek bir milli kurtulus hareketi emperyalizm ve onun
yerli igbirlik¢ileri ile miicadele edebilecektir.

Ote yandan TIP’in Tiirkiye’de literatiire kazandirdign “kapitalist
olmayan kalkinma yolu” az gelismis iilkelerin izlemesi gereken kalkinma
yolu olarak kabul edilmektedir. Kapitalist olmayan kalkinma yolu TIP
tarafindan emekten yana ve emekgilerin yiiriitlimiine ve denetimine katildig1
‘planli bir devletgilik’ olarak tamimlanmistir ki, Yon’ciiler de planl
devletgilik iizerinde durmaktadir. TiP’in 1964 Parti Programinda da
“kapitalist olmayan kalkinma yolu” tamimlanirken “planli bir devletcilik”
kavrami kullamilmigtir. Hizli kalkinmayr Tiirkiye’'nin modernlesmesi
yolunda hedef olarak koyan TIP, kalkinmanin halktan yana planli bir
devletgilikle yiiriitiilebilecegini, bu sistemde kamu sektdriiniin esas oldugunu
One siirer. Kapitalist olmayan yolun esas1 yari-feodal, feodal ya da somiirge
ekonomisinden, kapitalizm donemini atlayarak sosyalizme gecisin meydana
geldigi memleketlerin ekonomik ve sosyal gelisme olusumudur.

Son kertede kalkinmanin merkezine planl ekonomi ve devletgiligi alan
Tiirk solu, nihayetinde takip edilen strateji degisebilmekle birlikte sosyalizmi
hedeflemis, iiretilen fikir ve stratejilerle altmislar diislincesini ve siyasal
glindemini belirlemistir.
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