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ONSOZ

Moskova Antlagsmasi’nin 90. yili dolayisiyla Atatiirk Kiil-
tiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Rus-
ya’daki ilmi kurumlarla ortaklasa Tiirk-Rus Iliskileri adli ¢alistaylar
serisini baglatmisti.

14-15 Mayis 2010°da Ankara’da gergeklestirilen ilk ¢alig-
tayda Atatiirk 'ten Soguk Savas Dénemine Tiirk-Rus Iliskileri, 28-29
Eyliil 2010°da St. Petersburg’da diizenlenen ikinci ¢alistayda ise
Soguk Savas’tan Giiniimiize Tiirk-Rus Iliskileri konular1 ele alin-
misti. Agirlikli olarak siyasi miinasebetlerin tartisildigi s6z konusu
iki ¢aligtaydan sonra 28 Nisan 2011°de Ankara’da yapilan ti¢lincii
calistayda Toplumlarin Birbirine Bakigi konulari tartigildi.

Ik iki ¢alistaym bildirileri 2011 ve 2015 yillarinda basil-
mistir. Elinizdeki bu c¢alisma ise iigiincii ¢alistayda sunulan teblig-
lerden olugmaktadir. Birinci Diinya Savasi oncesinden baslayip IL
Diinya Savasi’na kadarki donemde iki devletin yetkililerinin ve iki
toplumun birbirlerine olan bakis agilari, Moskova’nin Mustafa
Kemal ve Lozan Barisi’na bakisi, donemin tarih ve edebiyat eserle-
rindeki karsiliklt alg1 ve bu alginin giiniimiize kadar olan siirecteki
degisimi bu ¢aligtayda tartigilan baglica konulardi.

Son donemde gerek Tiirkiye’de gerek Rusya’da Tiirk-Rus
miinasebetlerine dair yapilan ¢alismalarin sayisi artsa da toplumlu-
larin birbirine bakis1 ve karsilikli alg1 ¢ok caligilan bir konu degil-
dir. Halbuki algi, siyasi miinasebetleri etkileyecek kadar 6nemli bir
husustur. Diger taraftan alginin kendisi de olumlu ya da olumsuz
olarak dogrudan siyasi miinasebetlere baglidir. 1920°1i yillarin basi
ile XXI. yiizyilm basindaki gelismeler buna iyi bir ornek teskil
etmektedir. Siyasi ve ekonomik miinasebetler gelistik¢e, toplumla-
rin birbirine bakis agis1 da olumlu yénde degismektedir. Umit edi-
yoruz ki bu bildiri kitab1 bu alandaki boslugu kismen de olsa doldu-
racak, kurumun gerceklestirdigi calistaylarla sonrasinda basilan
bildiri kitaplari, basta ilmi alan olmak iizere ¢ok yonlii gelisen
Tiirk-Rus isbirligine katkida bulunacaktir.



Bundan 6nceki iki bildiri kitabi Tiirkce ve Rusca olmak
iizere iki dilde hazirlanmisti. III. Calistay’da bildirilerin hepsi
Tiirkce sunulmustu. Bundan dolay:1 III. Calistay Bildirileri kitabi
tek dilde yayimlanmaktadir.

Prof. Dr. Ilyas KEMALOGLU



BiRINCi DUNYA SAVASI ONCESINDE iSTANBUL’DAN
RUSYA’YA BAKIS'

Yrd. Dog. Dr. Halil Ersin AVCI"

XVI. yiizyilda Rusya’nin Karadeniz’in kuzeyinden giineye
ve doguya dogru yayilmaya baslamasi ile birlikte Tiirk - Rus iliski-
leri genel anlamda catisan ve ¢ekisen bir goriiniim sergilemistir. Bu
catisma, XIX. yiizyillda Osmanli Devleti’nin giderek gii¢ kaybet-
mesi ve Rusya’nin Osmanli Devleti aleyhine giderek genislemesi
ile daha da artrmstir. XX. yiizyilin basinda Ittifak ve itilaf devletler-
inin bir dizi antlagsma ile sekillenmesi ve her iki blogun Osmanl
Devleti’nin topraklarinin nasil paylasilacagi konusunda anlagma-
zliga diismesi ile Rusya, Osmanli Devleti’ne karsi daha da sert bir
tavir takinmustir.

Tiirk - Rus iligkilerinin bir yandan Dogu Anadolu Islahat
Projesi’nin ¢oziimsiizliige girmesi, diger taraftan Osmanli ordu-
sunun 1slaht i¢in Alman General Liman von Sanders’in gorevlendi-
rilmesi ile iyice gerildigi ve kopma noktasina geldigi Aralik 1913 -
Mayis 1914 doneminde bu gerginligi azaltan bir dizi gelisme
yasandi. Bu gelismeler, Mart 1914’te Istanbul’da bir Tiirk - Rus
Dostluk Komitesi’nin kurulmasi ve Mayis 1914°te Talat Pasa’nin
Livadya seyahatleri olarak ozetlenebilir. Dostlugun ve barisin de-
vami icin Birinci Diinya Savasi’nin ayak seslerinin duyulmaya
basladig1 bir donemde gergeklestirilen bu girisimler ne yazik ki,

! Bu c¢ahisma daha o6nce Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Giineydogu Avrupa Aragtirmalar: Dergisi’nin 18. sayisinda yayimlanan
“l. Diinya Savas1 Oncesinde Tiirk Hiikiimeti’nin Rus Baskisimi Azaltma
Girisimleri: Tirk - Rus Komitesi’nin Kurulmas: ve Talat Bey’in Livadya
Gezisi” isimli makalemizden Tiirk - Rus Komitesi kisminin gelistirilmesi
ve genisletilmesi ile ortaya ¢ikmistir.

“ Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi



asirlardir siiren karsilikli giivensizlik ve 6zellikle de Ingiltere nin
cabalari ile akamete ugramistir.

Uzerinden neredeyse bir asir gegen bu girisimlerin bugiin
yeniden hatirlanmasinin, Tiirk - Rus iyi niyet ve dostluk girisimler-
inin bekas1 ve devamlilig1 agisindan 6nemli olabilecegi telakkisi ile
burada Tiirk - Rus Dostluk Komitesi ve Talat Pasa’nin Livadya
seyahatlerine deginilerek Istanbul entelektiielleri ve devlet cevreler-
inin Rusya’ya bakist ve bu girisimlerden beklentileri aktarilmaya
calisilacaktir.

Tiirk - Rus Komitesi‘nin Kurulusu ve Amaci

Tiirk - Rus Komitesi’nin kurulusunu 17 Mart 1914 tarihli
Tanin gazetesinden 6grenmekteyiz. Donemin Tirk basininda de-
vrin iktidar partisi Ittihat ve Terakki’ye yakinlig1 ile bilinen Tanin
gazetesinin bu meseleyi hem mansetten duyurmasi hem de ikinci
sayfadan genisce haber yapmasi Tiirk - Rus Komitesi’nin ne denli
6nemsendigini gdstermesi agisindan miihim bir isarettir.?

Tiirk - Rus iligkilerinde gerilimin azalmasi ve yumusama
siireci aslinda Tiirk - Rus Komitesi’nin kurulusundan once
baglamisti. 1 Subat 1914°te Petersburg’daki Osmanli Devleti
Biiyiikel¢isi’ne Rus Carligi’nin hanedan ailesi “Romanovlarin {ig
yiiziincii sene-yi deveriyesi”ni kutlamas: emredilmisti.®

Tanin gazetesinin yukarida ifade edilen makalesinde Tiirk -
Rus Komitesi’nin kurulus sebebi ve iiyeleri soyle ifade edilmistir:
“Maalmemnuniye haber aldigimiza gore Rusya ile beynimizdeki
miinasebatin tevdii maksadina matuf olmak tizere bir komite teskil
edilmigtir. Bu komitenin amact Osmanli-Rus milletleri arasinda
temin-i miikarenet etmektir ki, azast arasinda hepsini gérdiigiimiiz
zevat-1 miihimme az zamanda bu emelin hiisil bulacagin iimit et-

% Tanin, 4 Mart 1330 (17 Mart 1914), s. 1-2; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye
ve Rusya, TTK Yayinlari, Ankara 1970, s. 216.

3 “Dahiliye Nezare-i Celilesi’nden Petersburg Elciligi’ne”, Talimat, BOA,
DH.KMS., 13/24, 5 Rebi’iil-Evvel 1332 (01 Subat 1914).



tirmektedir, yeni komitenin azasit ber vech-i atidir: Rusya’nin Der-
saadeet ceneral konsolosu Mésyé Sebunin, Rus Sefarethanesi katibi
von Vizin, bas terciiman Mésyd Tuhulka, Rus konsoloshanesi kdtibi
Moésyé Bulatov, RuUs seyr-i sefain sirketi vekil-i umumisi Doktor
Cernogorovig, Rus ticaret-i hariciye bankasi direktorii Mosyo
Pegenev, Tobel biraderler kumpanyas: miidiirii Mésyo Morgolis,
Rus Asar-i Atika dar-1 tedrisi miidiirii doktor Pancenko, Novoe
Vremya muhabiri Mdsyé Mackov, Russkoe Slovo Gazetesi muhabi-
ri Mosyo Cernogorgevig, Petersburg telgraf ajans muhabiri Mosyo
Yancevskiy ile Osmanhlardan Istanbul mebuslarindan Hiiseyin
Cahit Bey, Ahmet Nesimi Bey, Mahmut Esad Efendi, Ahmet Cevdet
Bey, Hamid Bey, Hiiseyin Hilmi Pasa, Hiiseyin Turan Bey, Fuat
Hulusi Bey ve daha bir ¢ok zevat-i marufe.”

Baginda ayéan {iyesi eski Maliye Nazirt Nail Bey’in
bulundugu Tiirk ve Rus tiyelerden olusan Tiirk - Rus Komitesi ilk
genel kurulunu 24 Mart 1914’te Osmanli Meclis-i Mebusan bi-
nasinda gergeklestirmistir. Nail Bey’in katilamadigi toplantiya Ati-
na eski elgisi Ahmet Muhtar Bey baskanlik etmistir. Cemiyet’in
kurucu Tiirk tiyeleri; ayan tiyesi Nail Bey, Sura-y1 Devlet-i Tanzi-
mat Reisi Mahmut Esad Efendi, Atina eski elgisi Ahmet Muhtar
Bey, ayan iiyelerinden Hiiseyin Hiisnii Pasa, Istanbul mebuslari
Hiiseyin Cahit Bey, Ahmet Nesimi Bey, Ismet Bey, Salah Cimcoz
Bey, Konya mebusu Seref Bey, Fuat Hulusi Bey, Osmanli Telgraf
Ajans1 Miidiirii ve imtiyaz sahibi Erzurum mebusu Hiiseyin Tosun
Bey, [kddm gazetesi sahibi Ahmet Cevdet Bey seklindedir.’

Yine bu donemde Tiirk - Rus iligkilerinde iyi niyetin bir
belirtisi olarak 24 Mart 1914’te Rus savas gemisi Kagol’un Kara-
deniz’deki Tiirk limanlarim ziyaretine izin verilmis, gemi ve mii-

* Tanin, 4 Mart 1330 (17 Mart 1914), s. 2.

® Sabahattin Ozel, “Balkan ve Birinci Diinya Savaslar1 Arasindaki Do-
nemde Osmanli Devleti - Rusya iliskileri”, Giiney-Dogu Avrupa Arastir-
malari Dergisi, No. 12, Prof. Dr. Cengiz Orhonlu Hatira Sayisi, Istanbul
1998, s. 240.



rettebatinin iyi bir sekilde karsilanmasi tembih edilmistir.® Rus
savas gemilerinin Akdeniz’deki Tiirk limanlarini ziyaretine de izin
verilmis, hatta 11 Nisan 1914’te izmir yakinlarindaki Cesme’de
Ruslarin Tiirk donanmasini yaktigi “Cesme Baskini”n1 hatirlatir bir
abide dikilmesine bile géz yumulmustur.’

Tiirk - Rus Komitesi’nden Beklentiler
Tiirk tarafinin bu komitenin kurulusundan beklentilerini ve

Rus tarafinda uyandirmak istedikleri izlenimi gostermesi agisindan
8 Mayis 1914 tarihli fkdam gazetesindeki su haber 6nemlidir:
“Hiikiimet bir taraftan Rusya ile Tiirkiye arasinda badi-yi ihtilaf
olabilecek mesail-i muallakayr halle ¢alismak suretiyle hiilis-u
niyet ibraz ettigi ve Rusya tarafindan ayni surette mukabele edil-
digini memnuniyetle miisahede eyledigi gibi diger taraftan Dersaa-
det’'te bir (Tiirk - Rus Cemiyeti) teskil olundu. Cemiyetin negreyle-
digi nizamname-yi esasiyede miinderi¢ ikinci madde bunun ne
maksadla viicuda getirildigini izah ve tasrih igin kdfidir. Bu mad-
deyi naklediyoruz. “Isbu cemiyetin tesisinden maksad iki millet
arasinda miinasebet-i dostanenin inbisat ve ittisaimi tervic ile
fikren, iktisaden ve siyaseten samimi bir mukarenet viicuda getir-
mek ve her iki millet efkdr-i umumiyesini taglit eyliyecek surette
tarafeyn aleyhinde isaa kilimacak isnadat ve miifteriyeti red ve cerh
ve hakikat-i hali tebeyyiin zimninda vesait-i lazimeye miiracaat
eylemektir.” Tiirk - Rus Cemiyeti’nin tarih-i tegkili heniiz pek
yenidir. Simdiden Rus matbuati Tiirklere karsi soylemini degistirip
yumumtmzsttr.”g

Tiirk tarafinin amaci, Tiirk - Rus ticaret hacmini arttirarak
iki tilke arasindaki iliskileri gelistirmek ve Rusya’nin muhtemel

® “Dahiliye Nezare-i Celilesi’nden Karadeniz Sahilindeki Vilayetlere”,
Telgraf, BOA, DH.KMS., 16/34, 27 Rebi’iil-Ahir 1332 (24 Mart 1914).

" “Dahiliye Nezare-i Celilesi'nden Izmir Vilayeti’ne”, Telgraf, BOA,
DH.KMS., 11/18, 15 Cemazi’iil-Evvel 1332 (11 Nisan 1914).

8 jkdam, 25 Nisan 1330 (8 Mayis 1914), s. 1.



saldirisina karsi giivenli alan olusturmakti. Ciinkii iki tilke iligkileri
gelisip ticaret hacmi de arttiginda Rusya, bir yandan bu ticaretten
nemalanan tliccarinin baskisi, diger yandan bu ticaret ve gelisen
iligkiler vesilesi ile Tiirkiye’de yerlesecek vatandaslar1 dolayisiyla
bir kamuoyu baskist ile Osmanli topraklarini istila etmekten vaz-
gegirilebilirdi.

Tirk tarafi bu igin hemen olmayacagini biliyordu. Ancak
bu biling herhangi bir girisimin yapilamamasi anlamma da gel-
miyordu. Tirk tarafinin Tiirk - Rus Komitesi’nden beklentilerini 18
Mart 1914’te Tanin gazetesinde yayinlanan su makale olduk¢a net
bir sekilde ifade etmektedir: “Tiirkiye-Rusya arasinda miinasebatin
teyidi maksadiyla Osmanli-Rus Komitesi nami altinda bir cemiyet
teskil edildigini diin yazmig komiteye dahil olan azanin sahsen haiz
olduklart ehemmiyete nazaran komitenin maksad-i tesisiyle mii-
tenasib muvaffakiyetleri ihraz edecegi iimidiyle beyan-1 memnuni-
vet etmistik. Vakia hiikiimetlerin miinasebat-1 siyasiyelerini tanzim
ve idare eden kuvvetleri, azalari fiili bir vazife-yi siyasiye ifa et-
meyen bu gibi hususi cemiyetler fevkinde ve daha yiiksek mehafilde
aramak lazim gelirse de efkdr-1 umumiyeyi tenvir ve ikaz eden mat-
buat gibi boyle komitelerin de pek biiyiik teshilat gosterdikleri,
siyaset-i memlekete dogrudan dogruya tesir etmeseler bile rical-i
resmiyenin fikir ve kanaatleri iizerinde hayliden hayli imal-i niifuza
muvaffak olduklar kabil-i inkdr degildir. Binaenaleyh biz de Os-
manli-Rus Komitesi’nden dolayr vasi hayalata kapilmamakila be-
raber bu komitenin mahiyetlerinde fiiliyatindan tarefeyn igin nafi
niimuneler hdsil olabilecegini kaviyyen iimit ediyoruz. Vaktiyle
Rusya 'nin Dersaadet sefiri Mosyé Carikov iki memleket arasinda
mukarenet hiisilii esbabina tevessiil etmis, bu ise miinasebat-1 ti-
cariyenin teyidinden baslayarak Rus mamuldt ve mahsuldtindan
miitesekkil seyyar bir sergiyi Imparator II. Nikolay vapurunda bize
temasa ettirmigti. Bu tedbiri belki o vakit istihfaf edenler oldu;
fakat miinasebat-1 diiveliyede fikri menfaatin herseye hdkim oldugu
nazar-i1 dikkate alimirsa Carikov’un pek dogru diisiinmiis oldugu
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teslim edilmelidir. Carikov iki memleketin tacirlerini, miistahsiller-
ini, miistehliklerini yekdigerine tamitmak, miinasebat-1 ticariyeyi
tevsi ederek tarafeynin yekdigerin memleketindeki alaka ve istifa-
desini ¢ogaltmak nihayet kabinelerin siyasetini buna gére tanzime
muvaffak olmak fikrinde idi. Teesstif olunur ki, II. Nikolay vapuru
Galata rihtimindan ayrildigi dakikada bir takim siyasi cereyanlar
izini mahva koyuldu. Zaten o aralik mahiyet-i siyasi o derece hasin
seraitle mahmul idi ki, insanlar vukuati degil vukuat insanlari siir-
tikleyip gotiirmekte idi. Bilhassa Tiirkiye gibi bin tiirlii gavail ve
miiskiilat ile muhat olan bir memleket seyr-i vukuata biisbiitiin
tabiiyet mechuriyetinde bulunacakti. Iste Rusya’da bu hakikat
laytkiyla takdir olunamad, diger taraftan Balkan hadisati teyid-i
miinasebata mani olacak pek ¢ok esbabir havi idi. Halbuki bu giin
mahiyet eskisine nisbetle hayli inkisaf etmis tarafeynin miinasebet-
lerine yeni yeni bir takim anasir-1 itilafiye dahil olmus bulunuyor.
Iste biz de Osmanli-Rus Komitesi’nin muvaffakiyetini bunda
buluyoruz. Tiirkiye’nin Rusya icin en iyi komsu oldugunu, Bab-1
Ali’nin siyasetinde Rusya icin endiseaver bir cihet bulunmadigini
Petersburg Hiikiimeti fiiliyat ile anladigi bir zamanda Istanbul da
bir komitenin faaliyeti akim kalamaz zanmindayiz. Vakia bilhassa
Rusya’da Tiirk diismanlig1 takip eden bir sunif erbabi bu tesebbiisii
de semeresiz birakmak icin ugrasacak, bunlarin efkarina hdadim
olan bazi mefruz matbuat fena fena negriyattan hali kalmayacaktir.
Fakat biz eminiz ki, mehafil-i resmiyenin ufak bir muzaherati bu
swifin tesiratindan biisbiitiin men edilmese bile herhdlde tahdid
edebilir, diger taraftan komite azasinin mahiyet-i ticari ve iktisadi-
de, parlamento dleminde, matbuat arasinda gosterecekleri faaliyet
de ¢ok gegmeden sayan-1 memnuniyet bir salah hdsil olur. Siyaseti
menfaatle dlgen bu asirda mazinin hissiyat ve tesiratini yine maziye
gommek bilhassa Osmanli-Rus miinasebati icin en faideli meslektir.
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Yeni komitenin esas maksadi bu oldugunu bildigimiz icindir ki,

tesebbiis-ii vikiyi memnuniyetle karsilyoruz.”

Tiirk - Rus Komitesi Heyeti’nin Yenilenmesi ve Nizamnamesi

Tiirk - Rus Komitesi’nin Istanbul’da kurulusundan sonra
gazetelerdeki makalelerden anlasildigi kadariyla Rusya’da da
muadil bir komite kurulmus ve hemen faaliyetlerine baglamist1. 24
Nisan 1914’te Beyoglu'ndaki Tokatliyan Gazinosu’nda toplanan
Tirk - Rus Komitesi {iye sayisini degistirerek komitenin isleyis
usuliinii belirleyen bir “Nizamat-1 Dabhiliye” hazirlamigti. Buna
gore 13 olan Tiirk {iye sayist ile 12 olan Rus iiye sayis1 20’ser
kisiye c¢ikarilirken, eski iiyelerin pek azi yeni listede yer almigtir.
Tiirk - Rus Komitesi’nin yonetiminde su isimler yer almisti: Reis -
Ismet Riza Bey, Ikinci Reis - Pegenev, Uyeler: Ahmet Nesimi Bey,
Cernogorgevi¢, Hiiseyin Tosun Bey, Pangenko, Mustafa Bey,
Pangevskiy, Nazim Bey. Nazim Bey ve Pangevskiy Tiirkce ve
Rusga katipliklerine, Hiiseyin Tosun Bey ise veznedarlik gorevine
secilmislerdi. Eski Bagkan Nail Bey’in ad1 yeni listede yer almaz-
ken yeni tiyeler sunlardi: Karesi Mebusu Ferhat Bey, Yazar Celal
Sahir Bey, Dariilfinun Muallimi Hamdullah Suphi Bey, Emekli
Bahriye Albay1 Mustafa Bey, Diiyun-u Umumiye Miifettisi Nazim
Bey, Cemil Pasazade Hamit Bey, Tiiccar Besezade Emin Bey,
Tiiccar Kibar Alizade Ali Bey, Tiiccar Yenisehirli Celal Galip Bey.
Rus tarafinda ise daha once komitenin kurulusunda yer alan Rus
Genel Konsolosu Sebunin’in adi yer almazken yeni Rus iiyelerin
adlart sunlardi: Riski Ticarethanesi Vekili Civanzade Mehmet
Emin Efendi, Oryantal Karpet Sirketi Midiirii Kafarov, Treogolink
Ticarethanesi Midiirii Kogan, Savalay Han, Rus Ticaret Mektebi
Miidiiric Trogenko, Tiiccar Hact Bekirov Efendi, Vanstayn Tica-
rethanesi Miidiirii Srayber.'

% Tanin, 5 Mart 1330 (18 Mart 1914), s. 1.
19 Tanin, 12 Nisan 1330 (25 Nisan 1914), s. 2; fkdam, 12 Nisan 1330 (25
Nisan 1914), s. 2-3; S. Ozel, a.g.e., s. 243-244.
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Tiirk - Rus Komitesi’nin yayimlanan nizamnamesi ise ay-

nen su sekildeydi:

“Nizamdt-1 Dahiliye
Maksad-: Tesis (Kurulus Amact)
Birinci madde: Iki millet arasindaki miiasebat-1 dostanenin

inbisat ve ittisd-1 daimesini ve bunlar arasinda fikren, iktisaden ve

siyaseten siki ve samimi bir mukarenet husuliinii temin maksaduyla
Dersaadet 'te bir Osmanli-Rus Cemiyeti teskil edilmigtir.

Ikinci madde: Bu maksat husulii emrinde cemiyet:

1.

Osmanlt matbuat ve efkdar-1 umumiyesini
isbu mukarenete imdle etmek ve her iki mil-
lete dair malumat-: sahihe nesr ve tamim
eylemek tizere, Osmanlt matbuat ve efkar-1
umumiyesi tizerine icra-i tesire sa’yi
olacaktir.

Rusya’nin harekat-i iktisadiye, igtimdiye,
edebiye, sanatkdrane ve siyasiyesinden
Osmanlilary suret-i muntazamada haberdar
eylemek iizere Dersaadet’te aylik bir mec-
mua nesreyleyecektir.

Isbu mevdda dair konferanslar ihzar ede-
cektir.

Her iki memlekette seyahatler tertip ede-
cektir.

Tetkikat ve istihbarat icin bir kalem tesis
eyliyecektir.

Idare ve temsiyet-i umur (Idare ve Islerin Goriiliisii)
Ugiincii madde: Cemiyet yirmisi Osmanl ve yirmisi Rus
olmak iizere kirk azadan miirekkeptir.

Dérdiincii madde: Meclis-i Idare, cemiyet tarafindan bir

sene miiddetle miintehip bir reis (Osmanli) ile bir reis-i sdni

(Rus)den ve dordii Rus sekiz azadan terekkiip eder.
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Begsinci madde: Meclis-i idare azasi meyaninda iki kdtip
(bir Tiirk ve bir Rus) ve bir sandik emini intihap eder. Muamelat-i1
kalemiyenin hiisn-ii cereyanini temin igin reis bunlara muvazzaf
katipler dahi terfik edebilir.

Altinct madde: Meclis, ekseriyet-i ara ile ittihaz-1 mukarre-
rat eyler, fakat heyet-i milliyeden yalniz birisinin arasiyla higchbir
karar ittihaz edilemez. Bu suretle ittihaz-: karar olundugu veya
tesavi-i ard vuku buldugu takdirde karar muhtelit-i fih cemiyetin
nazar-i takdirine arz olunur.

Yedinci madde: Hususdt-1 muayyenenin tetkiki zimninda
meclis-i idare hususi enciimenler de teskil edebilir. Bu enciimenle-
rin azasi, aza-i cemiyet meyanindan intihap olunur. Enciimenler,
cemiyete dahil bulunmayan zevat-1 miitahassisaya da miiracaat
edebilirler.

Sekizinci madde: Meclis-i Idare 15 giinde bir kere veya
reisin daveti yahut da azadan ld-akall dordiiniin talebi iizerine
ictima eder.

Dokuzuncu madde: Cemiyet her iki ayda bir akd-i ictima
eder. Ancak azadan ld-akall dordiiniin talep ve teklifi iizerine
meclis-i idare tarafindan da ayrica igtimaa davet edilebilir.

Onuncu madde: Miinhal vukuunda terk-i memuriyet eyliyen
azamn yerine ancak mensup olduklart milletten digerleri tayin
edilecektir.

Onbirinci madde: Uzun miiddet gaybubet etmelerinden
dolayr yerlerine digerleri tayin edilen aza, hisse-i seneviyelerini
tediye etmek sartivla (Osmanii-Rus) Cemiyeti’nin fahri azaligim
muhafaza edeceklerdir.

Menabi-i Varidat (Gelir Kaynaklari)

Onikinci madde: Cemiyet azast hisse-i seneviye olarak bir
lira vereceklerdir.
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Oniigtincii madde: Cemiyetin varidatini tezyit etmek
maksadiyla meclis, duhuliyeli konser vesdir umumi ictimaat tertip
eder ve teberruat kabul eyler.

Ondoérdiincii madde: Dersaadet Osmanli-Rus Cemiyeti Pe-
tersburg da isbu cemiyete miimasil olarak tesekkiil edecek bulunan
(Rus-Osmanly) Cemiyetiyle miindsebat-1 daime ve samimiyede

7}11
bulunacaktir.

Tiirk - Rus Komitesi’nin Faaliyetleri ve Sonu

Tiirk - Rus Komitesi’nin dogrudan bir faaliyeti olmamakla
birlikte Tiirk - Rus dostluk girisimlerinin bir neticesi olarak ittihat
ve Terakki Hiikiimeti’nin gii¢lii isimlerinden Dahiliye Nazir1 Talat
Bey’in Livadya’da Rus Car1 Nikolay’1 ziyareti kararlastirilmigtir.
Esasen Sultan Abdiilaziz (1861-1876) doneminden beri adet haline
getirilen Rus carlarinin yazlari Kirim’daki Livadya’ya gelislerinde
bir heyet gonderilerek selamlanmasi eski bir usuldii. Ancak Talat
Bey’in 10-13 Mayis 1914 tarihlerinde gergeklestirdigi ziyaret daha
biiyiik bir 6nemi haizdi. Talat Bey ve yanindaki heyet Livadya’da
hem Rus Car1 Nikolay ile hem de Rus siyaset ve dis politikasinin
en 0onemli ismi Rus Disisleri Bakan1 Sazanov ile goriismiis, iki tilke
arasinda iyi niyet iliskilerinin tesisi i¢in gayret sarf etmistir."?

Iki iilke arasindaki giivensizlik ve soguklugun bir iki
goriismeyle ortadan kalkmayacagi belliydi. Ancak yine de bunun
denenmis olmasi bile tarihi agidan énemli kabul edilmelidir. Tiirk -
Rus Komitesi’nin kurulmasina ve Talat Bey’in Livadya seyahatine
Itilaf Devletleri’nin diger iiyeleri Ingiltere ve Fransa gériiniiste ¢ok
sicak ve olumlu yaklagmislarsa da esasen Tiirk - Rus dostlugu

' «Tiirk - Rus Komitesi Nizamat-1 Dahiliyesi”, Ikdam, 12 Nisan 1330 (25
Nisan 1914); S. Ozel, a.g.e., s. 244 - 245,

12 Halil Ersin Avel, “I. Diinya Savast Oncesinde Tiirk Hiikiimeti’nin Rus
Baskisim Azaltma Girisimleri: Tiirk - Rus Komitesi’nin Kurulmasi ve
Talat Bey’in Livadya Gezisi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, No. 18, Istanbul 2010, s. 100-
103.
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ingiltere’nin Yakin Dogu politikalarinm tamamina tersti."> Alman-
ya ve Avusturya - Macaristan durumdan pek hosnut degillerdi,
Yunanistan ve diger Balkan iilkeleri de bu yakinlasmadan pek mut-
lu olmamislardi. Sonucta Sazanov da Talat Bey’in baris, dostluk ve
ittifak tekliflerini pek de ciddiye almamis, dolayisiyla goriismeler
sonugsuz kalmistir.

Bu goriismelerin sonugsuz kalmasi Tirk - Rus Komite-
si’nin faaliyetlerine de yansimistir. Mayis sonlarinda Tiirk - Rus
Komitesi hala fiili olarak herhangi calisma yapmamis ve ileride de
yapamayacaktr.™ 18 Temmuz 1914’te Tirk - Rus Komitesi
Cagaloglu’'ndaki binasinda toplanmis; idare heyeti iki aylik
calismalar1 degerlendirmis, 6grenim gérmek iizere Rusya’ya 6gren-
ci gdndermeyi planlamis, iki iilke arasindaki ticari iligkilerin nasil
arttirilabilecegi tizerinde durmustu. Hatta bir siireli yaym c¢ikaril-
mast fikri de kabul edilmisti.® Ancak bunlarin higbiri gereklesti-
rilememis, Temmuz 1914 sonunda I. Diinya Savasi patlak ver-
mistir.

Sonug¢
Tirk - Rus Komitesi ve Talat Bey’in Livadya ziyareti,

Rusya’nin Tirkiye’ye yonelik sert tutumunun yumusatilmasi
amacina yonelik olarak Osmanli Devleti tarafindan kullanilmaya
calisgtimistir.  Ancak Ingiltere ve Almanya’nin arka plandaki
faaliyetleri bir taraftan Rusya’y1 tavir degisikliginden alikoyarken
diger taraftan da Tiirkiye’deki sliphe ve endiseleri arttirmustir.
Ayrica Ingiltere’nin bilhassa Ermeni Islahat Plan1 vasitasiyla Rusya
ve Almanya’y1 karsi karsiya getirmesinin ve Rusya’y1 Tirkiye’deki
niifuzunu arttirma yoniinde tesvik eden bir tavir takinmasinin da I.
Diinya Savasi’nin ¢ikisina hizlandirici etki yaptigr goriilmektedir.

B¥H.E. Avey, a.g.e., s. 93-94.

YH. E. Avey, a.g.e., s. 103-110.

15 «Tiirk - Rus Cemiyeti”, kdam, 12 Mayis 1330 (25 Mayis 1914), s. 1.
105 Ozel, a.g.e., s. 246.
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Netice itibartyla tarihi bir firsat kagirilmistir. Tirk - Rus
diismanlig1 sona erdirilerek I. Diinya Savasi’nin oniine gecilmesi
bile ihtimal dahilindeyken biiylik devletlerin tiikenmek bilmeyen
hirsi, hem Tiirk - Rus dostlugunu akim birakmig hem de milyonlar-
ca kisinin 6lecegi bir savasin baslamasina sebep olmustur. Tiirk -
Rus dostluk girisimlerinin uzun bir maziye dayanan siipheler,
karsilikl giivensizlikler ve en énemlisi de Almanya ve Ingiltere nin
boyle bir yakinlasmay1 kendi menfaatleri agisindan uygun gorme-
meleri neticesinde basarisizliga ugradigi anlasilmaktadir. Tiirk -
Rus yakinlagmast ve dostlugu baglaminda Tiirk tarafinin bu gi-
risimleri ister konjonktiirel siyasi gelismelerin bir sonucu olsun
ister Tiirkiye’deki Alman etkisinin azaltilarak dengelenmesi
amacina doniik olsun Tirkiye’nin gelistirmis oldugu anlamli ve
mantikl bir strateji olarak takdire degerdir. Bu girisimler bugiinkii
Tiirk - Rus dostluk ve iyi niyet girisimleri i¢in de yol gosterici bir
tarihi 6rnek olarak degerlendirilmelidir.

Kaynakc¢a
“Dahiliye Nezare-i Celilesi’nden Izmir Vilayeti’ne”, Telgraf, BOA,
DH.KMS., 11/18, 15 Cemazi’iil-Evvel 1332 (11 Nisan 1914).

“Dahiliye Nezare-i Celilesi’nden Karadeniz Sahilindeki Vilayetle-
re”, Telgraf, BOA, DH.KMS., 16/34, 27 Rebi’iil-Ahir 1332 (24
Mart 1914).

“Dahiliye Nezare-i Celilesi’nden Petersburg Elgiligi’ne”, Talimat,
BOA, DH.KMS,, 13/24, 5 Rebi’iil-Evvel 1332 (01 Subat 1914).

Avci, Halil Ersin, “I. Diinya Savasi Oncesinde Tiirk Hiikiimeti’nin
Rus Baskisini Azaltma Girigimleri: Tirk - Rus Komitesi’nin
Kurulmas: ve Talat Bey’in Livadya Gezisi”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, NO.
18, Istanbul 2010.
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MUSTAFA KEMAL ATATURK VE ANADOLU:
SOVYET RUSYA’DAN BAKIS

Dr. Aleksandr VITOL"

Mustafa Kemal Atatiirk’iin hayatinda ¢ok ilging bir olay ya-
sanmugtir: Rus birliklerine kars1 yapilan basarili harekattan sonra o,
ele gecirilen Rus esirlerine ¢ok iyi davranilmasini emretmistir.
Bundan dolay1r da kendi cevresinin elestirisine maruz kalmis ve
Tiirklerin ebedi diigmanina gereksiz yere iyi davranilmakla suglan-
mistir. Bunun {izerine de Atatiirk, “¢ok yakinda ve uzun siireligine
onlar bizim miittefikimiz olacaktir” demistir." SSCB ile ittifak ¢ok
sonrasinda yapilacaktir ve bununla ilgili de ¢ok sey yazilmis ve
sOylenmigtir. 1916 yilinda ise Atatiirk muhtemelen biitiin bunlari
ongoriiyordu. Daha 1917°de Kiigiik Asya’daki Rus cephesi dagil-
mis, 1917 yilmin sonunda da Vladimir Lenin ile losif Stalin’in
imzasin1 tagtyan ve biitiin Miisliiman halklarin dilinde yazilan Rus-
ya ve Dogu’nun Biitiin Miisliiman Iscileri I¢in Nutuk milyonlarca
sayida yayrmlanmistir. Bu metinde Istanbul’un ele gegirilmesi ve
Tiirkiye’nin paylasilmasi planlarindan vazgecildigi ve Rus birlikle-
rinin Tiirkiye topraklarindan ¢ikarildigi yaziliyordu. Boylece Mus-
tafa Kemal Atatiirk’lin 6ngoriisii daha 1917°de gerceklesmeye bas-
lamisti: Sovyet Rusya ile Tiirkiye artik diisman konumunda degil-
lerdi.

Daha Carlik doneminde Rusya’da Mustafa Kemal basarili bir
komutan, devlet adami ve diplomat olarak taniniyordu. 1919 yilin-
dan itibaren onun Sovyet Rusya’daki {inii artmigti. Bu dénemde o,

St. Petersburg Sarkiyat E1 Yazmalar Enstitiisit Uzmani
1V, 1. Seremet, “Sozdately Novogo Stroya v Strane Vsevlastiya Sultana-

Halifa (K 125-Letiyu so Dnya Rojdeniya Mustafi Kemalya Atatiirka)”,
Sbornik v Cesty 70-Letiya M. S. Meera, Moskva 2006, s. 383.
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Anadolu’daki hiikiimetin basina ge¢misti. Rus tarih¢i Konstantin
Yust’un daha 1922 yilinda Tiflis’te ¢ikardig kiigiik, fakat doyurucu
bilgilere sahip Anatoliyskaya Pegaty (Tiirk Basini) adli kitabinda
Mustafa Kemal’in adi hi¢ gegmemektedir, ancak Kemalistlerden
bahsedilmektedir. 1920 Tiirkiyesi’nden bahsedilen kitapta onlarin
topraklarinin daha resmi adinin olmadigi, ancak Kemalist Anadolu
icin “Yeni Tiirkiye” teriminin kullamldig1 yazilmaktadir.? Kemalist
yayinlarin basildig1 yerler arasinda Berlin, Paris, Suriye’nin yan
sira Istanbul’un da adinin gegmesi ilgingtir.

Sovyet basmi Ihtilal-Komintern terminolojilerini ¢ok erken,
neredeyse 1917 yilimin sonundan itibaren kullanmaya baglamisti.
Bu terminolojiye vakif olmayanlar icin “Istanbul yakinlarina kirmi-
z1 Tirk bayragin1 dikmek” ve “Ukrayna, Kafkaslar, Tiirk Anadolu-
su’ndan olusacak Sovyet Karadeniz Ulkeleri Federasyonu kurmak”
gibi ¢agrilar, hig siiphesiz tirkiitiicii geliyordu ki,® “Sovyet” kelime-
si de genellikle “Rus” kelimesi ile es anlamda kullaniltyordu.

Ihtilalci Rus yetkililerin Dogu’daki milli hareketlerden istek-
leri nelerdi? Donemin meshur ideologlarindan K. Troyanovskiy’in
1918’de yayimlanan brosiiriinde milli hareketlerin sinifsal icerigi
ve “milliyetciligin™ ilericiligi ile ilgili duyulan kaygilardan bahse-
dilmekte, bu siniflarin Sosyalizm’e aykiri olmamalar1 ve “yabanci
hakimiyetlere” son verildikten sonra yerli despotlarin galip gelme-
mesi gerektigi vurgulanmaktadir.* Troyanovskiy’in bu brosiiriinde
temel emperyalist gili¢ olarak ancak Almanya’nin ad1 gegmektedir.

1921 Sovyet-Tiirk Anlagsmasi imzalandiktan birkag y1l sonra,
1926 yilinda, yukarida adi gecen Konstantin Yust’un “Kemalizm”
adli makalesi yayimlanmistir. Bu makalede biiyiikk devrimci heye-
can ile Mustafa Kemal’den “memleketinin kurtaricisi” olarak bah-
sedilmekte, onun kor olmus emperyalistler arasindaki anlasmazlik-

2K, Yust, Anatoliyskaya Pe¢aty, Tiflis 1922,s. 90.
¥ Noviy Vostok, No. 2 (1922), s. 648.
* K. Troyanovskiy, Vostok i Revoliitsiva, Moskva 1918, s. 40-41.
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lar1 basartyla kullandig1 belirtilmekte, onun bagimsizlik hareketini
galibiyete tagidigi ve bu harekete de kendi adin1 verdigi yazilmak-
tadr.”

Yazar makalesinde saltanatin kaldirilisindan da &vgiiyle bah-
setmekte ve bu olay1 Car Nikolay Romanov’un idamu ile ¢ok sert
bir sekilde karsilastirmaktadir. Mustafa Kemal Atatiirk’tin “milli
hareketin Klerikal-gerici yoldaglarin1” tasfiye etmesi ve muhafa-
zakar cepheye yaptig1 darbe de Rus yazar tarafindan alkiglanmustir.
Baskentin Ankara’ya taginmasi, Ertugrul ve Osman donemlerine
doniis ve ayni zamanda “Kasgar’dan Avrupa’ya, Dogu’dan Ba-
t1’ya” doniisii saglayacak hazirliklara baslanmasi da Yust tarafindan
olumlu karsilanmustir.

Yust, Mustafa Kemal Atatiirk’in “Anadolu’ya gitmek iste-
meyen ve Anadolu’daki Mehmetcikler sayesinde Bogaz kiyisindaki
liiks hayattan mahrum kalmak istemeyenlere kars1 sert ¢ikisint” ve
Istiklal Mahkemesi’nin kurulusunu da takdir etmistir. Yust’a gore,
Kemalizm agisindan tehlikeyi “evremsi” hava igerisinde olan mil-
letvekilleri olusturuyordu. Onlarin mukavemetini kirmak ve re-
formlar1 devam ettirmek i¢in Cumbhuriyet ilan edilmis, halifelige
son verilmistir. Yazar, inkilaba karst Kiirt milli hareketi olarak
goriinen ayaklanmanin bastirilmasini da alkiglamis ve bunu “Ke-
malizm’in radikal kolunun galibiyeti” olarak nitelendirmistir. Yust,
Mustafa Kemal Atatiirk’{in taraftarlarinin ideoloji olarak “yenile-
nen Tiirk¢iiligii” segmelerine de sevinmistir. Yusta’a gore, Kema-
listlerin “temiz din” anlayisin1 savunmalari, ancak “sinif stratejisi”
ve “Anadolu burjuvasinin taktigi” idi.®

Unlii Rus Bizans arastirmacisi, devrim 6ncesindeki entelek-
tiiellerin temsilcisi A. G. Gotalov-Gotlib’in “Narodnoe Obrazova-
nie v Turtsii” (“Tiirkiye’de Halk Egitimi”) adli makalesinden de

® K. Yust, “Kemalizm (Pisma iz Turtsii)”, Krasnaya Novy, No. 9 (1926),
S. 166.
® K. Yust, “Kemalizm (Pisma iz Turtsii)”, s. 176.
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bahsetmek yerinde olacaktir. Uspenskiy Bizans arastirmalar eko-
liniin de temsilcisi olan Gotalov-Gotlib, Tiirkiye’deki degisiklikleri
yakindan takip etmis ve Tiirkiye-SSCB miinasebetlerini “emsali
olmayan kardes birligi” olarak nitelendirmistir.” Gotalov-Gotlib
hakl1 olarak Atatiirk’ii lilkeyi 6liimden kurtaran “cesur ve yetenekli
lider” olarak nitelendirmektedir. Yazara gore, devlet-din ayirimi
Tiirkiye’de Fransa Ornegine gore yapilmis, egitim alanindaki re-
formlar ise Avrupa ve Amerika’daki pedagojik fikirlerin etkisinde
kalmigtir. Makalede 1926 yilinda Bakii’de toplanan Tiirkoloji
Kongresi’nden de bahsedilmektedir ki, bu kongrede SSCB’de ya-
sayan Tirk halklarinin alfabelerinin Latinlestirilmesi karari alin-
mistir. Yazara gore, Bakili Kongresi Tiirkiye’deki dil reformlarimin
basarisin1 da olumlu etkilemistir.?

II. Diinya Savasi’nin da yer aldig1 zor bir donemden sonra
kimsenin hatirlamak istemedigi “Soguk Savas” donemi baglamistir.
20-30’lu yillara ait Sovyet yayinlarindaki Kemalizm &vglisiinden
sonra Taskent’te yayimlanan Zvezda Vostoka (Dogu 'nun Yildizi)
Dergisi’nde ¢ok farkli igerikli bir makale yayimlanmistir.” Makale-
nin yazari olarak Rusya Tiirkologlarinin yakin zamanda dogumu-
nun 100. y1ldoniimiinii kutladiklar1 A. S. Tveritinova gosterilse de,
biz daha ¢ok onun adinin iilkede Tiirki halklarin sorunlarini tartis-
mak istemeyen ve Tirkiye nin “Wall Street”’in arka bahgesi oldu-
gunu diisiinenler tarafindan kullanildig1 diistincesindeyiz.

Bu makaleden 10 yil sonra ise Mejdunarodnaya Jizny (Ulus-
lararast Hayat) adli ilmi siyaset dergisinde “Kemal Atatiirk: “Rus
Halk1 - Bizim Ulkemizin Samimi ve Dogal Dostu™ adli makale

" A. G. Gotalov-Gotlib, “Narodnoe Obrazovanie v Turtsii”, Kommunisti-
ceskoe Prosvesenie, No. 2 (1934), s. 150.

fa.g.e., s. 149.

® A. S. Tveritinova, “Ot Natsional-Sovinizma k Natsional-Predatelstvu”,
Zvezda Vostoka, No. 8 (1953), s. 79-86.
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yayimlanmustir.’® Bu makalenin yayimi ise Sovyet-Tiirk miinasebet-
lerindeki havanin olumlu yonde degismeye baslamasinin ilk sinyal-
lerinden biri olmustur ki, gliniimiizde de iki iilke arasindaki miina-
sebetler dostca gelismektedir.

Mustafa Kemal ve Anadolu

Mustafa Kemal Atatiirk daha hayattayken Il. Mahmut, I.
Petro, Lenin, Oliver Cromwell, irlanda lideri Eamon de Valera ve
diger devlet adamlariyla karsilagtirilmistir. Tarihe birkag asir daha
derinlemesine bakacak olursak Atatiirk’ii karsilastiracagimiz bir
bagka devlet adaminin daha oldugu goériilmektedir. Bu devlet ada-
m1, Bizans Imparatoru VIII. Mihail’den (1224-1282) baskas1 degil-
dir. VIII. Mihail, Paleolog hanedaninin ilk ve bu iilkenin en basari-
It ve meshur imparatorudur.*

XIII. yiizy1l olaylarina baktigimizda Anadolu topraklarinda
“siirgiindeki Bizans”, yani Iznik Imparatorlugu yer aliyordu. Bu
devlet, 1204 Hagh seferlerinin neticesiydi. Yaninda ise Selguklu
emirlikleri, Tiirkmen ve diger boylarin topraklar1 bulunuyordu.

Bilindigi gibi Ortagag’da Bizans, “hasta adam™* olarak ni-
telendiriliyordu. Bu terim daha sonra Tiirkiye i¢in de kullanilmistir.
Bununla birlikte XX. yiizyilin basinda Rus el¢i N. V. Carikov,
“Tiirkiye’nin hastaliginin 6liimle degil iyilesmeyle sonuglanacagi-
nr” belirtmistir."> VII1. Mihail’in hakimiyet dénemi de bu devletin
hastali§inin azaldig1 bir donemdi.

Bu yeni devletin Bizans’in hinterlandi, yani Bati Anado-
lu’ya dayanmasi (1261°¢ kadar) durumu degistirmistir: Anado-

10 «“Kemal Atatiirk: Russkiy Narod - iskrenniy i Estestvenniy Drug Nasey
Stran1”, Mejdunarodnaya Jizny, No. 11 (1963), s. 145-159.

1 G. F. Gertsberg, Istoriya Vizantii, Moskva 1897, s. 414.

2 p. Lemerly, “Istoriya Vizantii”, Na Perekrestke Tsivilizatsiy, Moskva
2006, s. 91.

3 Rus diplomat ve tarih¢i olan N. Carikov, 1909-1912 yillari arasinda
Tiirkiye’de biiytikelgi olarak gorev yapmustir.
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lu’nun topraklar1 onlara adeta kendi giiciinii vermistir. iznik Impa-
ratorlugu’nun halk: Tiirkler de dahil olmak iizere komsularina karsi
sinirlarim1 koruma konusunda kendilerine olan giivenlerini arttir-
mistir. Diger taraftan onlarin ordusu igerisinde Tiirklerin sayist her
gecen giin arttyordu. Daha 1256 yilinda gelecegin imparatoru Mi-
hail, tutuklanma ve idamdan kurtulmak i¢in Mogollarin gelisinden
kaygi duyan Konya Sultani’nin yanina kagmistir. Sultan da Mi-
hail’i, esir Romal1 ve Tiirklerden olusan birligin bagina getirmistir.

1261°de Mihail’in komutanlarindan biri olan Aleksey Stra-
tigopul, Tiirk birliginin yardimiyla 1204’te kaybedilen baskenti ele
gegirmistir.* VIII. Mihail Istanbul’a girdiginde Avrupa iilkelerinin
birliklerinden baskenti kurtaran kahraman ilan edilmistir. Bizans
seving icindeydi, ancak Anadolu’daki eyaletlerin halki, merkezi
(artik Konstantinopol) hiikiimetin Anadolu’nun dogu ve giiney
siirlarina olan dikkatinin azaldigini hissetmistir ki, bu bdlge halka
yakin olan ve halkla mutluluk ve iiziintiileri paylasan iktidardan
mahrum kalmustir.”® Yeniden dogan imparatorluk igin “diinya bas-
kenti”, “Akropolis” yiikiinii tasimak giic olmus ve onun “basi”nin
agirhigl yeniden “viicudun agirligi’n1 gegmistir.

Zeki ve basarili bir siyasetci olan VIII. Mihail, Bat1 iilkele-
rinin yeni bir Hagli seferini gergeklestirmelerini engellemek igin
elinden geleni yapmustir ki, bu iilkeler 1261 yilindan sonra da
Konstantinopol’ii kendi topragi olarak kabul etmeye devam etmis-
lerdir. Mihail, Tiirk askerlerinin de yardimiyla biitiin askeri teseb-
biislere karsi koymus ve kendisinden 6nce hi¢bir imparatorun cesa-
ret etmedigini yaparak Katolik Kilisesi ile birlesmeyi dngoren an-

14 Bizans tarihgisi Georgi Pakhimeros’a gore, s6z konusu askeri operasyon
sirasinda en disiplinli birlik, Kuman birligiydi. Romalilar ise Istanbul
halkin1 soymuslardir. Bkz. Gorod Akropolit, Istoriya, St. Petersburg 2005,
s. 304.

> F. 1. Uspenskiy, Istoriva Vizantiyskoy Imperii, 111, Moskva-Leningrad
1948, s. 619.
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lasmay1 imzalamustir (Lyon 1274)." Ortodoks Kilisesi bu hareke-
tinden dolay1 onu hala affetmemistir.

Mustafa Kemal Atatiirk hig siiphesiz daha kiiresel ¢apta bir
liderdi. Bizans imparatoru ile onu yakinlastiran ise ayni topraklar
ve farkli donemlere ragmen karsilastiklar1 benzer sorunlardir. Mus-
tafa Kemal Atatiirk, Osmanli Devleti’nin yikilisina sahit olmus ve
aynen Iznik hiikiimdarlar1 gibi Anadolu’da yeni bir Tiirkiye kur-
mak, topraklar1 kurtarmak ve korumak igin eski bagkentin disinda
faaliyet gostermistir. Mustafa Kemal’in Haglilarin isgali ile kiyas-
lanabilecek bir sekilde isgal edilen Istanbul’a zamanindan &nce
donmeyerek VIII. Mihail’in hatasini tekrarlamadigini goriiyoruz.
Anadolu insan1 ona, yeni bagkente ve bu topraklara inanmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin dine olan yaklagimi da devlet
adamlar1, Ozellikle de Miisliiman iilkelerinin devlet adamlarinin
dini siyasetleri agisindan iyi bir ornek teskil etmektedir. Onun bil-
geligi, inananlarin duygulariyla oynamadan son derece 6nemli bir
alanda reform gergeklestirmesini ve “halifelik kargasasi”ni1 geride
birakmasini saglamistir.'” Unutmamaliyiz ki, ona kars: din temelli
ayaklanma olmamustir. Isin 6ziinde Atatiirk, dine yeni bir ictepi
katmistir. Yeni Tiirkiye vatandaslarinin kendilerini sadece Miislii-
man degil Tiirk olarak da nitelendirmelerini bazi din adamlar eles-
tirseler de Atatiirk’{in din alanindaki siyaseti gittikce daha ¢ok aras-
tirmaci tarafindan kabul gérmektedir.'®

Mustafa Kemal Atatiirk din ile milliyetcilik arasinda oyle
bir bag kurmustur ki, bu bag istikrarli bir sisteme doniismiistiir.
Atatiirk siyasette sadece Tiirk tecriibesine dayanmamis, Ornegin

1® Bu birlikteligi Bat1 da komedi olarak nitelendirmistir. Bununla birlikte
bu birlikteligin neticesinde Bati’nin VIII. Mihail’i tanidig1 kabul edilmek-
tedir. Bkz. F. Gregorovus, Istoriva Goroda Rima v Srednie Veka ot VI do
XVI Stoletiya, Moskva 2008, s. 925.

V. A. Gurko-Kryajin, Blijniy Vostok i Derjava, Moskva 1924, s. 188.

8 M. Sahinler, Kemalizm: Zarojdenie, Vliyanie, Aktualnosty, Moskva
1998, s. 250.
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Fransa’nin Fransiz Thtilali zamaninda gectigi yolu da 6rnek alnus-
tir.

VIII. Mihail’in din alanindaki reformlari, yani Katoliklerle
birlesme anlagmasi, belki onun siyasi planlariin bir pargasiydi.
Ancak bu planlar sert bir sekilde hayata gecirme ¢abasi, halk ara-
sinda olumsuz tepkilere ve iilkenin genel olarak zayiflamasina ne-
den olmustur. Nitekim o halkin hafizasinda, “Yeni Konstantin”
veya “iilkeyi nefret edilen Latinlerden kurtaran kahraman” ya da
“topraklan tek cati altinda birlestiren lider” olarak degil de dine
kiifreden mutezil olarak kalmustir.

Mustafa Kemal Atatiirk de VIII. Mihail de 58 yasinda vefat
etmistir. Atatiirk yeni bir devlet kurarken, Mihail eskisini restore
etmistir. Ikisi de birer ulu hiikiimdardir. XX-XXI. yiizyillarda ya-
sayan bizler i¢in hi¢ siiphesiz Mustafa Kemal, imparatora kiyasla
bize daha yakindir. Atatiirk’{in bizim ¢agdasimiz oldugunu da soy-
leyebiliriz. Bundan dolay1 heniiz onun faaliyetlerini hakkini vererek
degerlendirecek konumda degiliz. Bizler ancak Atatiirk’iin siyase-
tinin arastirilmasi konusunda bir takim planlar yapabiliriz.
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MILLi MUCADELE D(")NpMi ANKARA-MOSKOVA
HATTI VE DEGISEN ALGILAR

Prof. Dr. Mehmet Seyfettin EROL"

Alginin en kisa ve net tanimlarindan biri de “dis diinyanin
duyumlarla gelen imgesinin bilincte gerceklesen tasarimi” seklin-
dedir. Algmin, devlet ve toplum bazli iliskilerin sekillenmesinde
oynadigi rol, ¢cogu zaman gergegin bir adim 6niindedir. Ekonomik
ve sosyal iligkilerden dis politikaya kadar uzanan genis bir yelpaze-
de onemli bir yer tutan yaygin kanaatler, efsaneler ve inanglarin
yarattig1 sahte gergeklikler, devletler-toplumlararasi iliskileri ipotek
altina alabilmektedir. Bernard Shaw’un da belirttigi tizere gercek,
kimsenin inanmadig1 bir sey degil midir zaten?... Dolayisiyla top-
lumlarin birbirini algilama sekli ve diizeyi, aralarindaki iligkilerin
seviyesini ve gelecegini belirlemek agisindan olduk¢a 6nemli bir
yere sahiptir.

Dis politikada da algilama en az gergekler kadar 6nemlidir.
Hatta dis politikay1 soyut bir resme benzeten Yalim Eralp’a gore
algilama, ¢ogu kez dis politikada realiteden daha da 6nemlidir.*
Bundan dolay1 da dis politikada; iilkelerin tarihsel baglamda ortaya
koydugu irade, idealler ile birlikte ¢ogu kez hayalleri zorlayan bir
takim “sahte gergeklikler” ve uygulamalar olduk¢a 6nemli bir yere
sahiptir. Ozellikle de devletlerin, toplumlarin tarihsel hafizalarinda,

" Gazi Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararasi liski-
ler Boliimii Ogretim Uyesi

! 'Yalim Eralp, “Eksen Kaymas1”, CNNTurk.com, 9 Temmuz 2010,

http://www.cnnturk.com/Yazarlar/Y ALIM.ERALP/Eksen.Kaymasi/39.2
493/index.html
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psikolojilerinde yarattig1 derin etkiler boyutuyla bu husus kendisini
biitiin ¢iplakligiyla ortaya koymaktadir.

Bu noktada algi, bazen kestirmeden olumlu neticelere yol
acabilirken, bazen de tam aksi sonuglar dogurabilmekte ve iligkiler
gliven-giiphe noktasinda keskin inig-¢ikislara sebebiyet verebilmek-
tedir. Bu da haliyle iliskilerin istikrarli bir zemin {izerine oturmasi-
na engel olmaktadir.

Nitekim Montesquieu’nun Kanunlarin Ruhu adli ¢alisma-
sinda da belirttigi tizere, Avrupali olmayan, bir diger ifadeyle “Av-
rupa’nin otekileri” konumunda bulunan bu iki millet, birbirleriyle
siki temas halinde olmalarina ve birbirlerini kokli bir bigimde etki-
lemelerine ragmen sasirtici bir sekilde, biitiin bu etkilesimlerden
kaynaklanan ortak noktalarmm pek de farkinda olmamuslardir.?
Burada, taraflar nezdinde ortaya ¢ikan ve iliskilerin 6niinde bir Cin
Seddi gibi uzanan “giiven sorunu”, agilmasi gereken ve ¢cogu zaman
on yillar1 alan biiyiik bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirk - Rus iliskileri de bahsettigimiz bu ikinci tlirden bir
algilamaya ve onun yol agtig1 inisli-cikish siirece sahitlik eden en
somut 6rneklerden birini olusturmaktadir. Bu noktada o6zellikle iki
tilke arasinda 250 yil boyunca yasanan 11 biiyiik savas, oldukca
belirleyici bir yere sahiptir. Hemen hemen her yeni nesli savas
meydanlarinda kargi karsiya getiren ve bunun sonucunda toplum-
larin birbirlerini ezeli diisman olarak nitelemelerine yol agan bu
savaslar sonrasi, agirlikli olarak XIX. yiizyilin ikinci yarist ve XX.
yiizyilin ilk ¢eyreginde yasanan katliam ve gogler, Tiirk halkinda
cogunlukla “Moskof Mezalimi”, sonrasinda kismen de olsa “Kizil
Tehlike” ve “Cirkin Rus™ tabirlerinin yerlesmesine neden olmus,

2 Omer Goksel Isyar, Avrasya ve Avrasyacilik, Dora Yayinlari, Bursa
2010, s. 62.

® Ornegin bkz. Kadir Misiroglu, Moskof Mezalimi, I-II, Sebil Yaynevi,
Istanbul 1992; Tekin Erer, Kizil Tehlike, Ak Yayinlari, Istanbul 1966;
Victor Lasky, Cirkin Rus, ¢ev. Turhan Sadi Selen, Yarin Yayinlari, Anka-
ra 1966.
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tarihsel Rus tehdidini ve korkuyla karisik nefreti Soguk Savas do-
neminde yiiriitiilen psikolojik operasyonlarin bir neticesi olarak
daha da derinlestirmistir.’

Karsilikli bir sekilde ortaya ¢ikan bu imajin temelinde as-
linda daha eskilere dayanan toprak talepleri, dini miicadele ve mii-
dahalelerin oldugunu da goz ardi etmemek gerekir. Bu siiregte, iKi
toplumda gergeklestirilmeye caligsilan sosyal-siyasal reformlarim
basarili olamamasindan dolay1 i¢ politik ortamlarin her iki tilkede
giderek kétiillesmesi ve bunun ikili iliskiler lizerinde yarattig: etki
de dikkatlerden uzak tutulmamalidir. Dolayisiyla, tarihsel siireg
icinde ozellikle Osmanli ve Soguk Savas donemlerinde yasanan bu
tirden gelismeler sonucunda ortaya c¢ikan ve bu ydniiyle 90’I
yillarin kaybina da yol agan, neredeyse kemiklesmeye baslamis bu
olumsuz alginin, glinlimiiz itibartyla pozitife ¢evrilmesi hi¢ de ko-
lay olmamgtir. Bu baglamda, Tiirk - Rus iligkilerinde yasanan son
gelismelerin  baslangicimi 2000°li yillarin bagina gotiirmek ¢ok
dogru olmayacaktir.

Esas itibartyla, Tirk - Rus iligkilerine uzun bir siire hakim
olan klasik algilamada derin bir kirilmaya yol agan ve bir anlamda
giinimiizde Ankara-Moskova hattinda yasanan gelismelerin de
tarihi referans noktasimi olusturan gelisme, biiyiik Slgiide 1919-
1938 yillar1 arasinda kendini gosteren Tirk-Sovyet dostluguna
bor¢ludur. Bu donemin temelini ise 1919-1922 yillart olugturmakt-
adir. Bir diger tabirle, Samsun’da baslayip izmir’de sona eren ve
Lozan’in yolunu agan Kurtulus Savasi donemi, Tiirk - Rus iligkile-
rinde birinci milat olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tirk - Rus iligkilerinde bir doniim noktas1 olarak ¢ikan bu
donemin saglikli ve objektif bir degerlendirmesi, hi¢ kuskusuz
bundan sonraki siirecle ilgili 6nemli ipuglart verecektir. Nitekim
Aptiilahat Aksin’in Atatiirk iin Dis Politika Ilkeleri ve Diplomasisi

* Ornegin bkz. Komiinizme Karsi Hayr, ed. Mehmet Ali Ergelik, Goktiirk
Yayinlari, Ankara 1974.
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adli calismasinda yaptig1 Milli Hiikiimet’in Sovyetlerle olan miina-
sebetleri ayrimi bu tespiti destekler tiirdedir.’

S6z konusu déneme yakindan bakildiginda karsimiza su
hususlarmn ¢iktig1 goriilmektedir:

1. S6z konusu iliskiler, baglangi¢ itibariyla beka sorunun-
dan kaynaklanan ve bundan dolay1 da karsilikli igbirliginin taraflar
acisindan kaginilmaz olarak kabul edildigi, bir diger ifadeyle prag-
matizmin 6n plana ¢iktig1; fakat diger taraftan da tarihsel algilar ve
bilingaltlarindan kaynaklanan bir takim tereddiit ve siliphelerin de
zaman zaman kendisini hissettirdigi bir siirece sahitlik etmektedir.

Nitekim Milli Miicadele basladig1 ve bu kapsamda isgalci
giiclere karsi gesitli cephelerde degisik taktiklerle savas verildigi
bir donemde, Tiirkiye i¢in gerek siyasal alanda ve gerekse de ulusal
ordu kurma c¢aligmalarinda dis yardim alma ihtiyacinin kendini
iyice hissettirdigi bir sirada, Halide Edip Adivar Ankara’da baglica
iki akimin etkili oldugunu belirtmektedir: “Garpgilik” ve “Sark¢i-
lik”.°

Aslinda Ali Fuat Cebesoy’a gore, Sovyetlerden 6nce Ame-
rika ile isbirligi kurmay1 diisiinen TBMM’de 1920 yili i¢inde “Ba-
t1” politikas1 ve “Dogu” politikas1 isimleri altinda ortaya ¢ikan si-
yasi kutuplasmay1 en c¢arpici sekilde gdsteren tablo, 1920 yilinin
Aralik ay1 basinda yasanmistir. Orduda Bolsevik orgiitiiniin bulu-

> Aksin, s6z konusu ¢alismasinda Milli Hitkiimet’in Sovyetlerle olan mii-
nasebetlerini su alt boliimlere ayirarak incelemektedir: 1. 1919-16 Mart
1921; 2. 16 Mart 1921°den Agustos 1922°ye kadar olan siire; 3. 1923
Lozan Barig Antlasmasi’ndan 1939’a kadar olan siire; 4. 1939’dan 1925
tarihli Tiirk - Rus Antlagmasi’nin Rusya tarafindan mefsuhiyetinin ilan
edildigi 1945 tarihine kadar olan siire. Daha detayl bilgi igin bkz. Ata-
tiirk’iin Dis Politika Ilkeleri ve Diplomasisi, Tiirk Tarih Kurumu Basime-
vi, Ankara 1991.

® Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal (1919-1922), I,
Remzi Kitabevi, Istanbul 1971, s. 247-248; Ayrica bkz. Hikmet Bayur,
“Kurtulus Savasinda Atatiirk’iin Dis Siyasas1”, Cumhuriyetin 50. Yildo-
niimii Semineri, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1975, s. 121-123.
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nup bulunmadigimi soran Hiiseyin Avni’ye Kazim Karabekir sert
bir ¢ikis yaparak, Bati siyasetini giiden ve Ingilizlerle anlagsmaya
taraftar olan kesimin Istanbul Hiikiimeti oldugunu belirtmis ve
“Dogu ile anlasmaktan, Dogu politikas1 giitmekten baska kurtulus
yolumuz yoktur” demistir.’

Kuskusuz bu tartismalarin stirdiigii giinlerde Mustafa Ke-
mal’in de bir degerlendirmesi vardir. Genelkurmay’in yayinladig
Harp Tarihi Vesikalari’'nda® yer alan bu degerlendirme soyledir:’
“Bolseviklerle temasa gecen ya Bolsevik oluyor ya da onlarla
savagiyor. Bizim Bolsevizm ile ¢atismamiz icin Itilaf Devletleri
Arap olmayan yerleri bize birakir. Bu devletler simdilik buna za-
ruret gormiiyorlar. Bizi ezip kusatmak ve bogmak istiyorlar. Bizim
icin tek faydali acik kapr Kafkas'tir. Yani Iran filan bir deger
tasimaz, orada ne demir yolu vardir, ne de arkada bir kuvvet. ftilaﬁ
Kafkas devietlerini takviye ve bagimsizlikla berkitmek istiyor. Biz
Bolsevik istilasini teshil edip (kolaylastirip), onunla temasa gelir-
sek Dogu’da biitiin kapilar agilir ve soémiirgelerin durumu tehlikeye
diiser. Bu yapilamazsa siyasi varligimiz ortadan kalkabilir.

Dolayisiyla Sovyetler Birligi’nin Kurtulus Savasi i¢in hem
askeri strateji hem de anti-emperyalist destek acisindan 6nemi igin
basinda saptanmis bulunmaktaydi. Isgal altindaki Tiirkiye nin
disariyla baglantis1 sadece Kafkasya’dir. Ingilizlerin etkinlik
kurmaya calistig1 bu bolgenin Bolseviklerin denetiminde kalmasi
Tiirk Devrimi igin yasamsal 6nemdedir. Nitekim, “Anadolu hare-
keti, Kizilordu nun ilerlemesi ve bu arada Ingilizlerin Tiirkleri Kaf-
kas seddinin bir parcasi hdline getirme ¢abalarimin arasinda

" Osman Okyar, Tiirk-Sovyet Iliskilerinde Mustafa Kemal (1920-1921),
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Ankara 1998, s. 30.

8 Hikmet Bayur, 1975, s. 124°te Genelkurmay, Harp Tarihi Vesikalari, s.
15, Belge 388.

° Hikmet Bayur, a.g.e., s. 124-125; Ayrica bkz. Salahi R. Sonyel, Tirk
Kurtulus Savasi ve Dig Politika I, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
1995, s. 177.
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kalmistir. Kafkas seddi, yukarida da kismen deginildigi iizere,
Ingilizlerin Kafkasya’da bir tampon bolge olusturup Tiirk ve Kaf-
kas giiclerini Ruslara karsi birlestirmek, ozellikle Ermenistan’
giiclendirerek  Ruslarin  Kafkasya’yva inmelerini  engellemek
diistincelerinden olusmaktaydl.”lo

TBMM’nin arayislar1 Sovyetler i¢in de gegerliydi."" Cebe-
soy amlarinda bunu su sekilde izah etmektedir:*> “Bizi Ruslarla
anlasmaya zorlayan sebepler onemli ve hayati idi. Ruslarin da
bizimle anlagmaya ihtiyaglart vardi. Fakat iki tarafi anlagmaya
sevk eden sebepler ve amaclar ayni degil idi. Biz samimi olarak
Bolsevik Rusya ile iyi komguluk ve isbirligi etmek ve onlardan silah
yardumi gorerek, her iki tarafin da magduru oldugu Bati emperya-
lizmine karst bir baraj yapmak istiyorduk.*

Onlar ise bizi, genel olarak her yerde yaptiklar1 gibi, kendi
politikalar1 yararina ve kendi milli emellerini gerceklestirmek i¢in
kullanmak, Bati devletleriyle yaptiklar1 miizakerelerde bizden ivaz
olarak faydalanmak, Tiirkiye’de kendilerine bagl ve sadik bir Ko-

9 fhsan Colak, “Moskova Antlasmasi’na Giden Yol: Milli Miicadele
Donemi TBMM-Bolsevik liskileri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
XVI1/49, Mart 2001, s. 25.

! Bu siralarda Sovyetler Birligi ile (Mondros Ateskes Antlasmasi sonrast)
Istanbul hiikiimetleri arasindaki resmi iliskiler kesilmis durumdayda.
Ingiliz belgelerinden, Ruslarin aslinda diplomatik bir heyeti Meclis’in
acihisindan onceki giinlerde Istanbul’a géndermeye yonelik bir ¢alisma
icerisinde oldugu anlasilmaktadir. Belgede, Istanbul igin secilen diplomat
ayni zamanda iyi bir Bolsevik komiseridir ve Berlin’de Biiyiikelgi olarak
gorev yapmis deneyimli birisidir. Ayrica Sovyetler, 7-8 kisiden olusacak
ticari bir misyonu da Istanbul’a génderme hazirhig1 igindeydi. Bkz. Docu-
ments on British Foreign Policy, 1919-1939 First Series, XIII, s. 59,
Amiral Sir J. De Robeck’den Earl Curzon’a Telgraf, 5 Nisan 1920.

12 Gergekten de o donemde, Sovyetlerin bolgedeki agirhg Bati’yr iyice
irkiitmekteydi. Sovyet Devrimi’nin ayakta durmasi Onemli Olglide
stratejik agidan biiyliik 6nem tagiyan Tirkiye’ye baglhydi. Bkz. Mehmet
Altan, Siiperler ve Tiirkiye: Tiirkiye'de Amerikan ve Sovyet Yatirimlari,
AFA Yayimlari, Istanbul 1986, s. 38.
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miinist idare kurmak, kisacasi bizi bir Rus peyki héline getirmek
istiyorlardi.™

Milli Miicadele’ye destek vermek, ideolojik ve stratejik
acidan Rusya’nin sdyle isine yariyordu: Hristiyan Batililara karsi
stirdiiriilen Milli Miicadele’ye yardim edilerek gerek Rusya’daki
Tiirk-Miisliiman unsurlara daha sempatik goriinmek, gerekse diger
Miisliimanlar arasinda Moskova’nin prestijini artirmak.** Kongar’a
gore ise, “Bagimsizlik Savasi’nin baslarinda Tiirkiye’ye karsi So-
vyet davranigi iki 6geye gore bigcimleniyordu. Birinci 6ge Bogaz-
larin denetimi, ikincisi de Tiirk Bagimsizlik Savasi’nin “emperya-
lizm”e kars1 olmasiyd.“"

Milli Miicadele’nin Sovyetlerin de diismani olan ingiltere,
Fransa ve Italya’ya kars1 yapilmasi, Moskova nezdinde Ankara’ya
duyulan sempatiyi daha da artirryordu. Nitekim iki iilke arasinda
Istiklal Harbi disinda hicbir devirde politika ve ¢ikar paralelligi
olmayacaktir. Clinkii Rusya’nin sicak denizlere ulasma yollarindan
biri olan Kafkasya, Iran ve Afganistan’da ingiltere egemen duruma
gelmisti. Ingiltere gerek Yeni Tiirkiye nin gerekse Sovyetler Bir-
ligi’nin ortak diismantyds.*®

1 Eylill 1920’de Bakii’de yapilan Dogu Uluslar1 Kongre-
si’nde bagkanliga secilen Zinovyev, Sovyetlerin bir siire sonra be-
nimseyecekleri tezi kisaca Ozetleyerek asagidaki sekilde ortaya
koyuyordu: “Biz basinda Mustafa Kemal’in bulundugu hareketin,
Komiinist hareketi olmadigin bir dakika bile unutmuyoruz. Anka-
ra’daki halk hiikiimetinin  birinci igtimaiuin stenograf sureti

13 Aptiilahat Aksin, a.g.e., s. 49.

14 Mediha Akarslan, Milli Miicadele Dénemi Tiirk Dus Politikasi ve Ata-
tiirk, ARION Yayinevi, Istanbul 1995, s. 69.

> Emre Kongar, 21. Yiizyilda Tiirkive, Remzi Kitabevi, istanbul 2000, s.
448.

® Mehmet Altan’in Siiperler ve Tiirkive adli ¢alismasinda da belirttigi
iizere Tiirkiye’nin kaderi, dénemin ihtiyar siiperi ingiltere ile Sovyetler
arasindaki c¢eliski ve c¢ikar ¢atismalarinda belirlenmistir. Mehmet Altan,
a.g.e,s. 38.
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goziimiin ontindedir. Mustafa Kemal, halifenin ve sultanin sahsi
mukaddestir, ona dokunulmaz diyor... Mustafa Kemal Hiikiime-
ti’nin Tiirkiye'de yiiriittiigii siyaset, Komiinist Enternasyonal’in
siyaseti, yani bizim siyasetimiz degildir. Fakat Ingiliz Hiikiimeti’nin
aleyhine yiiriitiilen her inkilap miicadelesine yardim etmege haziriz.
Bu saatte Tiirkiye’'de terazinin gozii kim zengin ise onun tarafina
egilmektedir.”"" Nitekim Rus basininda yer alan degerlendirmeler-
de Anadolu’daki gelismeler “Asya’daki ilk Sovyet devrimi” olarak
yer almaktaydi.”® Diger taraftan Sovyet Rusya, Tiirkiye’nin kendi
ellerinde bulundugu propagandasini yaparak, Ingilizlerle yaptiklari
pazarliklarda bu iliskiyi bir malzeme olarak kullanmaktan da geri
kalmiyordu.™

Bununla birlikte biitiin bunlar iki iilke arasindaki siiphelerin
ve Carlik Rusya doneminden kalma bir takim taleplerin ortadan
kalktigi anlamina da gelmemekteydi. Ornegin, 11 Mayis 1920°de
Disisleri Bakanit Bekir Sami Bey’in bagkanliginda bir murahhas
heyet, Ruslarla bir dostluk antlagsmasi yapmak tizere Moskova’ya
gonderilmistir.”® Bekir Sami Bey Ruslarm, Van, Bitlis ve Mus’un

7 Ali Halil, Azatiirkeii Dis Politika ve NATO ve Ti tirkiye, Gergek Yayinevi,
stanbul 1968, s. 17.

18 Stefanos Yerasimos, Kurulus Savasi'nda Tiirk-Sovyet Iliskileri (1917-
1923), Boyut Kitaplari, Istanbul 2000, s. 103.

9 Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralart (21.11.1920-2.6.1922), Temel
Yayinlari, Istanbul 2002, s. 75.

0 Nitekim Mustafa Kemal, “Dug siyasetimizde, millet menfaatinin gerek-
tirdigi esaslart icine alan tamamen bagimsiz ve serbest bir siyaset takip
edilmektedir. Meclisimizin ve meclisimizin hiikiimeti cenk¢i ve macera-
perest olmaktan uzaktir. Tersine sulh ve selameti tercih eder. Ozellikle
insani, medent iilkelerin meydana ¢itkmasina fevkalade tarafiardir. Iste bu
esaslar dairesinde gerek Dogu ve gerek Bati diinyasiyla daima iyi
miinasebet ve dost¢ca baglar arar” yaklagimimi ortaya koymus ve bu yak-
lasimdan hareketle kuzey, giiney ve batidan gevrilerek Orta Anadolu’ya
stkisan Ankara Hiikiimeti’nin nefes alabilecegi taraf olan Dogu ile ilk
temas kurulmustur. Unsal Yavuz, Atatiirk: Imparatorluktan Milli Devlete,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1990, s. 66.
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Tirkiye tarafindan Ermenistan’a birakilmasi sartiyla s6z konusu
antlasmanin yapilabilecegi ve Tiirkiye’ye yardimin da buna bagh
oldugu istekleriyle karsilasir”® Diger taraftan Sovyet kaynaklari
Bekir Sami Bey’i anti-Sovyet olmakla ve Kafkas Miisliiman
halklarim1 Tiirkiye ile birlestirmek ve Sovyet Rusya’ya karst bir
tampon devlet kurmakla da su¢lamaktadirlar.

Ayni sekilde Ankara agisindan da Tiirk - Rus iligkilerine
hakim olan jeopolitik emrivakiye ragmen Tiirk milli hareketinin
Komiinizm sizintisindan korunmasi; Dogu hududu sorunu ve
Rusya ile Tiirkiye arasinda olusan yeni kiiciik devletler; Tiirk milli
hareketinin Komiinizm’e yakin bir goriiniim vermesi halinde
Batililarin alacagi karsi tedbirler; Komiinizm’in ve Rus igbirliginin
kamuoyunda meydana getirecegi tepki Tiirk-Sovyet iliskileri oniin-
deki temel tereddiitleri ve engelleri olusturmus ve Ankara ile Mos-
kova arasinda baslayan yakinlasma olduke¢a ihtiyatli bir gelisme
cizgisi gOstermistir.

2. Baslangi¢c asamasinda zaman zaman taraflar birbirlerini
iki yiizliiliikle suglamaktan da geri kalmamislardir. Ornegin Bolse-
vikler Ermenistan’ tekrar kendilerine baglamak sevdasinda olduk-
larindan, beklenenin aksine, Tiirklerin ilerlemesini durdurmak i¢in
bagimsiz Ermenistan Cumhuriyeti’ne yardimdan kaginmuslardir.?
Tevfik Riistii Aras, bu hadiseye hatiralarinda soyle agiklik getir-
mektedir: “Komintern’in bizi tutmamasina karsilik, Stalin bizi tu-
tuyordu. Stalin “Size para ve silah verecegiz. Ermeni meselesini

2L Al Fuat Cebesoy, soz konusu hatiralarinda Sovyet Rusya’nin vaktiyle
bizden Van, Bitlis, Mus vilayetlerimizi istemis olmasinin sebepleri arasin-
da “bizim Turanci ve Islamct siyasetimizi onlemek...” oldugunu miitalaa
etmektedir. Aptiilahat Aksin, a.g.e., s. 41.

22 paul B. Henze, Turkey and Atatiirk’s Legacy: Turkey’s Political Evolu-
tion, Turkish-US Relations and Prospects for the 21st Century, SOTA
Publications, Haarlem 2003, p. 18.
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¢abuk bitirin, ne yapacaksaniz yapin. Sizi savunamayiz” diyordu.?
Stalin Tiirkiye’yi tutmakta bu derece ileri gidiyordu.”* Oysa Stalin
bir tagla iki kus vuruyor, Ermenileri Tiirkler vasitasiyla hizaya ge-
tirtip onlar1 birlige dahil ediyor, ayn1 zamanda da Tiirkleri kazan-
maya calistyordu. Cebesoy’a gore ise bu gelismeler, Rusya’nin “iki
yiizli siyaset”inden bagka bir sey degildi ve Tiirkiye’yi bir hayli
sasirtmaktaydi.® Diger taraftan, TBMM’nin kurulmasindan itiba-
ren Sovyetler Birligi’nin Ankara’ya karsi izledigi politikanin resmi
ve gayriresmi diizeylerde farkliliklar gosterdigi miisahede edil-
mistir. Sovyetler Birligi, resmi iliskiler diizeyinde ideolojik bir
beklentiyi hicbir zaman agik¢a giindeme getirmemistir.”® Buna
karsilik Sovyet yoneticileri, kendileri ile yakinlik igerisinde bulun-
an Anadolu’daki solcu gruplar araciligiyla Anadolu hareketini So-
syalist nitelikli bir harekete doniistiirme cabasi igerisine girmis
bulunuyorlardi.?” Fakat her seye ragmen bu iki durum arasinda bir

% (Cebesoy hatiralarinda bu hadiseyi soyle nakletmektedir: “Ermenistan
meselesinin konusulup konusulmayacagi hakkindaki sualimize de: - Siz,
Ermenistan meselesini kendi kendinize hallettiniz. Eger daha hallede-
ceginiz bir sey kalmis ise onu da hallediniz, fakat zamanini kat’i olarak
bize bildiriniz.” Bkz. Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralar: (21.11.1920-
2.6.1922), Temel Yayinlari, Istanbul 2002, s. 142-143.

2 Tevfik Riistii Aras, Atatiirk iin Dis Politikasi, Kaynak Yaynlari, istan-
bul 2003, s. 206.

% Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., s. 122.

% Sovyetler Birligi yetkilileri yardim elini uzatmaya hazir olduklarini
belirttikleri vakit, Mustafa Kemal’in Anadolu’da bir simif miicadelesine
degil, iilkeyi isgal eden gii¢lere karsi bir kurtulus savasina giristigini bili-
yorlardi. Mediha Akarslan, a.g.e., s. 70.

*’ Hig kuskusuz Anadolu’da da Rus Devrimi’nin diinya ¢apinda yarattigt
prestijden etkilenenler olmus ve bunlarin bir boliimii Bolsevik modelinin
Tiirkiye’de de uygulanabilecegini diiglinmiistiir. Diger taraftan, Kurtulusg
Savas’nin basariyla neticelenmesiyle birlikte Tiirk Hiikiimeti’nin giicii
ortaya ¢ikmig ve Komiinistler siddetle kovusturulmaya baslanmiglardir.
Bu durum Ruslar tarafindan tepki ile karsilanmis, K. Radek imzasi ile
Izvestiya gazetesinde su goriislere yer verilmistir: “Ankara Hiikiimeti nin
Tiirkiyeyi kurtarabilmesi icin proleter ihtilali ile birlesmekten baska bir
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korumak daima oncelikli olmustur.

Doénemin arsiv belgeleri Rusya’nin Tiirkiye’yi Kafkas-
ya’dan, 6zellikle de Azerbaycan’dan uzak tutmak i¢in tiim yollara
basvurdugu gergegini ortaya cikarmaktadir. Hatta bu cercevede,
Mustafa Kemal ve arkadaslarinin biitiin gayretlerine ragmen So-
vyetlerin ve Batililarin istekleri dogrultusunda Tiirkiye ve Aze-
rbaycan arasinda bir Ermenistan yaratilmistir.”® Diger taraftan Mus-
tafa Kemal’in biitlin bu Rus niyetlerine karsi bos durmadigi da
goriilmektedir. 16 Mart 1921 tarihli Moskova Antlagsmasi’ndaki
taahhiitlere ragmen Mustafa Kemal Tirkistan politikasini yiirtit-
mekten geri kalmamsgtir.

Bu antlagma uyarinca Tiirkler Kars’la Ardahan’t almus, fa-
kat Batum’u bosaltmiglardir. Bu durum, Milli Miicadele boyunca
Tiirk-Sovyet iliskilerinin en kritik donemi olmustur.”® Diger taraf-

politika izleyemeyecegini anlamasi kesin bir zorunluluktur.” Bkz. Fahir
Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, I-11, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayin-
lar1, Ankara 1991, s. 315.

2 Mehmet Saray, Atatiirk ve Tiirk Diinyast, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1995, s. 13.

» Mehmet Altan, Siiperler ve Tiirkive adli galismasinda Timur Taner’in
caligmasina atifla (Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Dogan Yayinlari, Ankara
1971, s. 33), aslinda Ermeni ve Giircii hadiselerinde Tiirkiye’deki
bagimsizlik savagini destekleyen Sovyet Rusya’nin anlayis gosterdigini
iddia etmekte ve soyle demektedir: “Daha dnce Ermenistan icin Van ve
Bitlis ten toprak verilmesini istedigi hdlde, Lenin kendisiyle goriisen Tiirk
delegesine, “Hata ettik, diizeltmeye c¢alisiriz. Biz diizeltmezsek siz
yaparsiniz” demigstir. Bu suretle Ermeniler yenilmis, Giirciiler toprak
taleplerinden vazgecgirilmis ve Dogu cephesi temizlenerek biitiin asker?
kuvvetlerin Bati cephesine yéneltilmesi olanagi saglanmigtir. Milli
Miicadele’nin basariya ulasmasimin temeli buradadir.” Bkz. Mehmet
Altan, a.g.e., s. 39. Goriildiigii iizere Rusya Ermenistan’1 bir masa olarak
kullanmistir. Bir taraftan onu Tiirkiye’den yeni topraklar iddia etmek igin
tahrik etmis ve bu gergevede “Biiyiik Ermenistan” planini savunuyor gibi
g6ziikmiig, diger taraftan da Antanta-Tiirkiye yakinlasmasindan korkarak
Anadolu Hiikiimeti’ne gbz kirpmugtir.
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tan bu antlasma ile Ankara, esasinda eski Ittihat-Terakki rejiminin
Pantiirkizm tilkiisiinii de reddediyor ve boylelikle ulusal miicadelesi
icin Bolsevik Rusya’nin siyasi ve maddi destegini garanti altina
almis oluyordu.® Nitekim Atatiirk’iin vazaif-i mahsusa ile sefaret
heyetiyle birlikte Moskova’ya gonderdigi ilmiye heyetinden Ismail
Suphi Bey’in bir miiddet sonra Tiirkistan’a gonderildigi goriiliir.
Temmuz 1921 yili sonlar itibarryla Buhara’ya varan ismail Suphi
Bey’in gorevi; Mustafa Kemal Pasa’nin direktifleri dogrultusunda,
“Tiirkistan Milll Birligi’nin kurulusu i¢in Tiirkistan Tiirkleri a-
rasinda arabuluculuk yapmakt1.*® Ankara Hiikiimeti ve Mustafa
Kemal’in 6zel direktifleriyle 1921°de Tiirkistan’a gonderilen Suphi
Bey’in “Tiirkistan Milli Birligi” adli gizli teskilatin kurulusunda
¢ok biiyiik katkilar1 olmustur.*

3. Ankara ve Moskova, baglangi¢ asamasinda Batili emper-
yalist devletlerle olan iliskilerinde birbirlerini masada pazarlik un-
suru olarak kullanmaktan ¢ekinmemislerdir. Sovyet Hiikiimeti’nin
askeri veya siyasi bir ittifak akdi hususundaki teklif ve talebi lizeri-
ne Moskova’ya bir heyet gonderilmis, fakat Stalin daha sonra bu
konuda bir karar degisikligine giderek Tiirk heyetine soyle demis-
tir: “ittifak akdedemeyiz. Ciinkii Ingilizlerle ticaret antlasmasi
yapacagiz.”® Cebesoy, Moskova hatiralarinda bunu soyle ifade

% Dietrich Jung - Wolfango Piccoli, Yol Ayriminda Tiirkiye, ¢ev. Berna
Kurt, Kitap Yaymevi, istanbul 2003, s. 154.
3! Bu hususta o zamanlar Tiirkistan liderlerinden biri olan Prof. A. Zeki
Velidi Togan’in agiklamalari i¢in bkz. A. Z. Velidi Togan, Hatiralar,
Tiirkistan ve Diger Miisliiman Dogu Tiivklerinin Milli Varlik ve Kiiltiir
Miicadeleleri, Hikmet Gazetecilik, istanbul 1969, s. 375.
¥ Timur Kocaoglu, “Tiirkistan’da Osmanli Subaylarinin Faaliyetleri
51914—1923)”, Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi, No. 4, 2000, s. 24.
Mustafa Kemal, stratejisini Ingiliz emperyalizmi ile Sovyet Rusya
Sosyalizmi arasindaki temel catismadan yararlanma fikri iizerine insa
etmis ve Sovyet Devrimi dolayisiyla o yillarda diken {istiinde oturan
Avrupa’nin aczinden en akilli sekilde yararlanmak icin 26 Nisan 1920°de
Lenin’e mektup yazarak TBMM’nin emperyalizme karsi ortakga
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etmektedir: “1920 yili, Sovyet Rusya icin tam bir abluka yili olmus-
tu. Aclik biitiin sefaleti ile memleketi tehdide baslamigti. Cok sikisik
olan boyle bir durumda Sovyet Hiikiimeti, ne yapip yapip Ingiltere
ve miimkiin olursa Amerika ile ticari ve iktisadi bir anlasmaya ka-
rar vermig ve biitiin akibetlerini de goze almisti. Bu maksatla So-
vyet Hariciye Komiserligi, tam bir Carlik Hariciyesi gibi hareket
ederek Bolsevikligin o tarihlerde dayandigi Sark ve Asya siyasetini
esasindan ihmale bile razi olmustu.”

Diger taraftan bu son gelismelere paralel olarak artan Bol-
sevik yayilmas1® ve bunun tehlikelerini igeren raporlarin Bat1 bas-
kentlerine ulasmasiyla birlikte, Anadolu’daki ¢ikarlarii korumak
isteyen italya ve ekonomik kriz i¢inde bulunan Amerika® harekete
gecmislerdir. Bu ¢ercevede, Mustafa Kemal’in Suriye’nin yani sira

savagmaya hazir oldugunu, bu gercevede Sovyet Rusya ile resmi iliskiler
kurmak ve Moskova’ya heyet gondermek istedigini bildirmistir. Fakat o
siralarda Londra’da Ingiliz-Sovyet goriismeleri devam etmis ve Ingilizler
bu goriismelerdeki Sovyetlerin “Kemalistleri” desteklememesi kosulunu
belgelemek istemislerse de bunu basaramuslardir. Ingiliz-Sovyet Ticaret
Antlagmasi daha sonra imzalanmistir. Bkz. Taha Akyol, a.g.e., s. 186.

3 Ali Fuat Cebesoy, a.g.e., s. 121-122.

% Sovyetlerin Tiirkiye’ye Komiinizm’i sokma meselesindeki diisiinceleri
i¢in bkz. Baymirza Hayit, a.g.e., S. 8-9; Yapilan yayinlarda 6yle bir nok-
taya varilmisti ki, neredeyse Ankara’da “golge bir Sovyet yonetimi’nden
bahsediliyordu. Ornegin Van Cruyf, “Kemalistan” baghkli yazisinda,
“Kemalistan’da her makam ne énemde olursa olsun Moskova nin bir
temsilcisi ile destekleniyor” demekteydi. Bkz. Belgelerle Mustafa Kemal
Atatiirk (1916-1922), s. 195.

% Ciinkii bu dénemde Tiirkiye ile Amerikan iliskileri giiclii degildir ve
Kurtulug Savasi’nin basariya ulagsmasinda Amerika’nin higbir ¢ikar1 yok-
tur. Bkz. Irfan Menet, “Kurtulus Savast Sirasinda Yapilan Dis Yardimlar”,
Yedinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri 11 (Sunulmayan Bildiriler),
1763-1938 Yillar: Arasinda Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkive Cumhu-
riveti’nde Ordu ve Toplum, (25-27 EKim 1999 - Istanbul), Genelkurmay
ATASE Yaynlari, Ankara 2001, s. 218.
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Azerbaycan® ve diger Kafkasya halklari ve devletleri ile olan
iliskileri Fransa’y1 da rahatsiz etmistir.*® Tiirk-Sovyet yakinlasmasi;
Tiirk milli direniginin giiclenmesi, Tiirk milli hareketinin Ko-
miinizm’e meyletmesi veya zorlanmasi, kurtulusunda destek olmus
Rusya’ya duyulacak yakinligin gelecekteki Tiirk politikasina etkisi
ve Ruslar tarafindan Tiirklerin desteklenmesinin Miisliiman iilkel-
erde Rusya yararina doguracagi baglilik gibi olasi sonug¢lardan
dolay1 Batililar agisindan 6nem tasimaktaydi.*® Bu ¢ergevede Fran-
sa, Ankara’ya 1922 Hazirani’nda Albay Mougin’i temsilci olarak
gondermis ve Tiirkiye ile Fransa arasinda askeri bir ittifak ant-
lasmasi, Ingiltere ile de uzlasmaci bir baris antlasmasi imzalamay1
Onermistir. Buna karsilik, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile iligkisini
kesmesini teklif etmistir. Fakat Mustafa Kemal bu teklifleri red-
detmistir.** Kuskusuz Itilaf giiclerinin bu baris taarruzu, Ankara
diplomasisine yeni ufuklar agmis ve ona Londra’da Bolsevizm

¥ Bu dénemde Azerbaycan’daki yonetim ve halk, i¢inde bulunduklari zor
sartlara ragmen Anadolu’daki bagimsizlik harekatina destek vermis ve
topladiklar1 yardimi Anadolu’ya gondermislerdir. Bkz. Teodar Swie-
tochowski, Miisliiman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycan’t 1905-
1920, Baglam Yayinlari, Istanbul 1988, s. 215. Ayrica Azerbaycan’da
yonetim Bolgeviklerde olsa da yapilan faaliyetlerde Tiirkiye’ye karsi
duyulan sevgi acik bir sekilde kendini belli etmis, Azerilerin Ingiliz savas
esirlerini Malta Adasi’nda bulunan Tiirk esirlerinin azat edilmesi sartiyla
iadelerini beyan etmesi TBMM’de heyecanla karsilanmustir. izmir Mebu-
su Mahmut Esat Bey’in onerisiyle Meclis, “Tiirkiye’nin milli namusunu
miidafaa etmek fedakarligini ve kardashigini gosteren sevgili Aze-
rbaycan’a hiikiimet namina tesekkiirlerini bildirmistir.” Atatiirk iin Milli
Dus Politikast (Milli Miicadele Donemine Ait 100 Belge) 1919-1923, 1,
Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1992, s. 173.

% Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk-Fransiz [liskileri:
Fransiz Belgeleri A¢isindan 1919-1922, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1994, s. 41.

% Quat ilhan, Harp Yonetimi ve Atatiirk, Atatirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara 1987, s. 69.

0 Semiyon Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Tiirkive Amilari, ¢ev. Hasan
Ali Ediz, Birey Toplum Yayinlari, Ankara 1985, s. 137.
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tehlikesinden, Moskova’da emperyalizm somiiriisiinden séz etme
olanagim vermistir.*!

4. Diger taraftan ilerleyen donemde taraflarin birbirlerini
daha iyi anlamaya bagladiklar1 ve daha saglam temelde miinasebet
gelistirmeye calistiklar1 goriilmektedir. Sovyet rejimi Anadolu
hareketinin niteligini kavradikea, iliskilerin karsilikli ¢ikara dayali
gercevesi ve sinir1 daha da belirginlesmistir. Bu ¢ergevede Mustafa
Kemal’in Kafkasya ve Rusya degerlendirmesi su sekilde olmustur:
1. Kafkasya’ya daima Tiirkiye-Rusya-Kafkasya iiggeninden
bakmistir; 2. Rusya Tiirkiye’nin yalniz kuzey komsusu olmakla
kalmams, Itilaf Devletleri karsisinda da en 6nemli siyasi ve askeri
partneri olmustur; 3. Rusya, Azerbaycan ve Dagistan basta olmak
iizere yalniz Kafkasya’da degil biiyiilk bir cografyaya dagilmis
bulunan Tirkistan Tiirklerinin de siyasi iktidarim1 elinde
bulunduran, totaliter idare sisteminin hakim oldugu Sosyalist Cum-
huriyetler Birligi idi.

Tirk ordusunun Bogazlara dogru ilerlemesiyle Bati’da
“Canakkale bunalimi” olarak adlandirilan olaylar dizisinde Sovyet-
ler de kendilerine bir rol {istlenmis ve bu baglamda Karahan imzali

! Bkz. Stefanos Yerasimos, a.g.e., s. 190-191; Bu ¢ergevede Churchill ve
Savas Bakanhigi, Ankara-Moskova iligkilerinin engellenmesi i¢in Mustafa
Kemal’e bazi tavizler verilmesi gerektigini belirtiyor, Savas Bakanligi da
Dogu’da en biiyiikk tehlikenin Bolsevizm oldugunu ve Tiirk-Yunan
Savagi’nin Tiirkleri Bolsevizm’in kucagina itmesinden ¢ekindigini belir-
tiyordu. Churchill, 1920 Aralik ayinda Bagbakan Lloyd George’a ingiliz
Imparatorlugu’nun diinyadaki en biiyiik Miisliiman giicii oldugunu, Tiirk
karsiti politikanin uzamasi halinde Misliimanlarin tepkilerinin sid-
detlenecegini belirtirken, ayn tarihlerde Lord Derby’e de Mustafa Kemal
ve yeniden yapilanmis Tiirkiye’nin Bolseviklere karsi bir bariyer olarak
kullanilmasi gerektigini yaziyordu. Bkz. Michael 1. Smith, lonian Vision:
Greece in Asia Minor, 1919-1922, New York 1973, s. 162-164; Martin
Gilbert, Winston S. Churchill, 1917-1922, 1V, Londra 1975, s. 1260-1261.
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12 Eyliil tarihli bir notay1 Ingilizlere vermislerdir.”? Bu notada 1914
Savasi’ndan 6nce yapilmis olan Bogazlar konusundaki tiim ant-
lagsmalarin gegersiz olduguna, savas sonunda yapilan ve tek gecerli
belge olarak kabul edilen Moskova Antlagmasi’nda ise Bogazlarin
“sadece” ticaret gemilerine a1k oldugu kaydinin bulunduguna,® bu
konuyu goriismek tlizere Karadeniz’e kiyist bulunan devletlerin
katilacagi herhangi bir goriismeye Rusya, Ukrayna ve Giircistan
hiikiimetlerinin de katilmas1 geregine dikkat ¢ekilmistir. Diger ta-
raftan Mudanya Miitarekesi’nden 6nce Ruslar, Tiirklerin Bogazlara
taarruzunu beklemis ve istemiglerdir. Atatiirk, Ruslari “harpten hig
¢ikmamanuzi” istediklerini agiklamustir.**

Aralov’un ifadesiyle Mustafa Kemal, her ne kadar Sovyet-
ler Birligi’yle olan dostlugun devam edecegini sdylese ve bu husus-
ta Tiirkiye’nin dostluguna gilivenebilecegini ifade etse de, zafer
sonras1 Karadeniz devletlerinin ¢ikarlarina dokunan birgok sorunu
SSCB’ye haber vermeden Itilaf Devletleri ile goriismeye
baslamistir. Mudanya Konferansi’min bagladigi giin SSCB Tiir-
kiye’ye bir nota vermistir.*> Notada, konferansa katilmanin Trakya,
Bogazlar ve Istanbul’un isgaline razi olma anlamini tagidig, Tiir-
kiye’nin bunu haber vermeyisinin, Yakin Dogu Meselesi’nin ve
ozellikle de Bogazlar Meselesi’nin genel kararlarinda 6énceden ka-
rarlagtirilan ve kargilikli goriis ve uyusma ylkiimliliginden soz

%2 Stefanos Yerasimos, a.g.e., Belge No: 187, s. 514-517; Ingiliz Belge-
lerinde Lozan Baris Konferansi (1922-1923), |, yay. haz. Mim Kemal
Oke, Bogazigi Universitesi Yayinlari, Istanbul 1983, Belge No: 38.

* Oysa 16 Mart 1921 Moskova Antasmasi’nin metninde “sadece” tabiri
yoktur ve savas gemilerine iliskin de bir hiikkiim bulunmamaktadir.

* Suat ilhan, Harp Yénetimi ve Atatiirk, Atatirk Arastirma Merkezi
Yaylari, Ankara 1987, s. 72.

*® Semiyon Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Tiirkive Amilari, ¢ev. Hasan
Ali Ediz, Birey Toplum Yayinlari, Ankara 1985, s. 158.
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eden Moskova Antlagmasi ve diger beyanlara ters diistigii ifade
edilmigtir.*

Aynt sekilde Beyaz Ordu ve onlara destek veren emperya-
list devletler karsisinda giictinii pekistiren SSCB’nin de TBMM’ye
bakisinda 6nemli degisiklikler olmaya baslamistir. Buna gore Tiirk-
Sovyet iligkilerinde baslayan yeni donemin, Aralov’un biiyiikelci
olarak Tiirkiye’ye dogru yola ¢ikarken Lenin tarafindan yapilan
aciklamasi, Ikinci Diinya Savasi basina kadar iki iilke arasinda
yiriitiilecek iligkilerin bigimi ve Oziinii de ortaya koymaktadir:
“Mustafa Kemal Paga tabii ki Sosyalist degildir. Ama goriiliiyor ki,
iyi bir teskilatci... Kabiliyetli bir lider, milli burjuva ihtilalini idare
ediyor. Ilerici, akilli bir devlet adami. Bizim Sosyalist inkilabimizin
onemini anlamig olup, Sovyet Rusya'yva karst olumlu davraniyor. O
istilacilara karsi bir kurtulus savasi yapryor. Emperyalistlerin gur-
urunu kiracagina, padisahi da yardakgilariyla birlikte silip siipiire-
cegine inaniyyorum... Ona, yani Tiirk halkina yardim etmemiz gere-
kiyor. Iste, sizin isiniz budur. Tiirk Hiikiimeti ne, Tiirk halkina sayg
gosteriniz.  Biiyiikliik taslamayiniz.  Onlarin  islerine karisma-
yimiz...”" Sovyet kaynaklar1 da bu dénemde, Kurtulus Savasi’mi
“bir biitiin milli cereyan” olarak kabul etmektedirler.*

5. 1liskilerde karsilikli ¢ikarlara sayg1 ve hassasiyetleri go-
zetmeye baglayan ve bunun saglikli bir zeminde yiiriitiilmesini
hedefleyen bir istisare siirecinin temelleri de yine bu donemde
atilmastir. Bu hadise, Tiirk - Rus iligkilerinde var olan tarihsel teh-

*® Suat Bilge, Gii¢ Komsuluk: Tiirkive Sovyetler Birligi Iliskileri 1920-
1964, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Ankara 1992, s. 84.

* Lenin’in biiyiikelgisine verdigi bu tavsiyeler ayni zamanda, “Em-
peryalizm ve kapitalizm karsisinda ortak davramig”, “hiikiimete ve halka
sayg1”, “icislere karismama” ve “birbirlerine kars1 diismanca davraniglar-
dan sakinma”, Atatiirk doneminin Sovyetler Birligi ile iligkiler siyasetinin
ilkelerini de dzetlemektedir. Ali Halil, a.g.e., s. 20.

*® Baymirza Hayit, “Bazi Sovyet Kaynaklarinin Atatiirk Hakkindaki
Disiinceleri”, International Conference on Atatiirk, November 9-13, 1981,

I, Bogazigi Universitesi Yayinlari, Istanbul 1981, s. 3.
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ditlerin ve yeni krizlerin 6niine gegme cabasini bizlere gostermet-
kedir. Atatiirk’iin Tiirk-Sovyet dostluguna verdigi onemin altinda
da bu husus yatmaktadir. Bu noktada Aralov’un Lozan siireci ile
ilgili yaptig1 degerlendirme oldukga dikkat ¢ekicidir.

Aralov’a gore, “Tiirkiye’nin Lozan Konferansi swrasinda
gosterdigi uysallik ve Sovyetler Birligi’'ne yakin goriinme korkusu,
Tiirkiye 'nin Lozan Konferansi 'nda yalniz kalmasina neden oldu ve
basarilarint hatirt sayilr derecede kiigiilttii,”* Diger taraftan Tiir-
kiye’nin Lozan Baris Konferansi’nda Sovyet Rusya ile dnce isbir-
ligi yapip sonradan Sovyet destegine karsi gelmesi, Tiirk-Sovyet
iliskilerinin bozulmasinin baslica nedenlerinden birisi olmustur.
Tirkiye’nin bu tutumu, temelde ideolojik nedenlere dayanmak-
taydi. Tiirkiye’nin Lozan Barig Konferansi’'nda Bogazlarin rejimi
konusunda Ingiltere nin goriisiinii kismen benimsemesini bazi kisi-
ler Lord Curzon’un bir zaferi olarak gostermek istemislerdir.
Gergekten Tiirkiye, Ingiltere’nin bu gériisiine yaklasmakla Sovyet
Rusya’ya tabi olmaktan ¢ikmistir.

Sonug¢
Milli Miicadele donemi, Tiirk - Rus iliskilerinde daha

oncesinde var olan algiy1 biiyiik 6l¢iide degistirmis, karsilikli ¢ikar-
lar gercevesinde bu iki devletin isbirligi yapabilecegini ortaya
koymustur. Bu kapsamda Milli Miicadele donemi, kuskuya ve
giivensizlige dayal eski algilarin yerini karsilikli gliven ve iyi niye-
te birakmaya baglayan bir doniim noktasi olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Diger taraftan, Ankara-Moskova arasinda Milli Miicadele
doneminde ortaya ¢ikan algi ve imajdaki karsilikli pozitif yonli
seyrin kurumsal bir yapiya kavusturulamamasi, siirecin Tiirk - Rus
iligkilerinde yarattigr etkinin boyutunu, bir diger ifadeyle
stirliligin gostermesi agisindan da dikkate degerdir.

*° Semiyon Aralov, a.g.e., s. 233.
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Buna gore, Milli Miicadele donemindeki Tiirk - Rus isbir-
ligi karsilikli algida su degisikliklere yol agmustir:

1. Tirkiye ve Rusya basta iilkesel-bolgesel giivenlik ve istik-
rar olmak {izere, bir¢ok acidan birbirine ihtiya¢ duymakta-
dir ve bu noktada her ikisi de Bati’nin birer “6tekisidir”.

2. Her iki devletin ortak tehdit algilamalari ve bu kapsamda
karsi1 karstya kaldiklar1 beka sorunlari, stratejik anlamda is-
birligini ve bir anlamda kader ortakligin1 kaginilmaz kila-
bilmektedir.

3. Emperyalizm karsithg, iki iilkeyi ayn1 cephede bulustura-
bilmekte ve dogal bir ittifak siirecinin 6niinii agabilmekte-
dir.

4. Her iki iilke, basta tarihsel, cografi sartlar ve halklar itiba-
riyla birbirlerini tamamlayici iki devlettir.

5. Bu tamamlayicilik 6zellikleri kurumsal bir nitelige doniis-
turtilebildigi takdirde Ankara-Moskova hattinda daha uzun
vadeli ve saglikli bir kargilikli bagimlilik iliskisi gelistirile-
bilir. Aksi takdirde, Ikinci Diinya Savasi ve sonrasinda ya-
sanan gelismeler 6rneginde goriildiigii tlizere, siire¢ her iki
devletin kayb1 ile neticelenebilmektedir.

Kaynakca

Akarslan, Mediha, Milli Miicadele Donemi Tiirk Dis Politikasi ve
Atatiirk, ARION Yayinevi, Istanbul 1995.

Altan, Mehmet, Siiperler ve Tiirkiye: Tiirkiye'de Amerikan ve Sov-
yet Yatirimlart, AFA Yaymlar, istanbul 1986.

Aralov, S., Bir Sovyet Diplomatimin Tiirkiye Anilari, ¢ev. Hasan Ali
Ediz, Birey Toplum Yayinlari, Ankara 1985.

46



Aras, Tevfik Riistii, Atatiirk’iin Dis Politikasi, Kaynak Yayinlari,
Istanbul 2003.

Armaoglu, Fahir, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi, 1-11, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yaylari, Ankara 1991.

Atatiirk’iin Dis Politika Ilkeleri ve Diplomasisi, Tiirk Tarih Kuru-
mu Basimevi, Ankara 1991.

Atatiirk’iin Milli Dig Politikasi (Milli Miicadele Donemine Ait 100
Belge) 1919-1923, I, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1992.

Aydemir, Sevket Siireyya, Tek Adam Mustafa Kemal (1919-1922),
11, Remzi Kitabevi, Istanbul 1971.

Bayur, Hikmet, “Kurtulus Savasinda Atatiirk’in Dis Siyasas1”,
Cumhuriyetin 50. Yildéniimii Semineri, Tiirk Tarih Kurumu Basi-
mevi, Ankara 1975.

Bilge, Suat, Gii¢ Komsuluk: Tiirkive Sovyetler Birligi Iliskileri
1920-1964, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara 1992,

Cebesoy, Ali Fuat, Moskova Hatiralari (21.11.1920-2.6.1922),
Temel Yayinlari, istanbul 2002.

Colak, Thsan, “Moskova Antlasmasi’na Giden Yol: Milli Miicadele
Doénemi TBMM-Bolsevik iliskileri”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, XV11/49, Mart 2001.

Eralp, Yalim, “Eksen Kaymasi1”, CNNTurk.com, 9 Temmuz 2010,
http://www.cnnturk.com/Yazarlar/YALIM.ERALP/Eksen.Kayma
si1/39.2493/index.html

47


http://www.cnnturk.com/Yazarlar/YALIM.ERALP/Eksen.Kaymasi/39.2493/index.html
http://www.cnnturk.com/Yazarlar/YALIM.ERALP/Eksen.Kaymasi/39.2493/index.html

Erer, Tekin, Kizil Tehlike, Ak Yayinlar1, Istanbul 1966.
Gilbert, M., Winston S. Churchill, 1917-1922, IV, Londra 1975.

Halil, Ali, Atatiirk¢ii Dis Politika ve NATO ve Tiirkiye, Gergek
Yaymevi, istanbul 1968.

Hayit, Baymirza, “Bazi Sovyet Kaynaklarmin Atatiirk Hakkindaki
Diisiinceleri”, International Conference on Atatiirk, November 9-
13, 1981, I, Bogazici Universitesi Yaynlari, istanbul 1981.

Henze, Paul B., Turkey and Atatiirk’s Legacy: Turkey’s Political
Evolution, Turkish-US Relations and Prospects for the 21st Centu-
ry, SOTA Publications, Haarlem 2003.

[lhan, Suat, Harp Yonetimi ve Atatiirk, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayinlar1, Ankara 1987.

Ingiliz Belgelerinde Lozan Baris Konferansi (1922-1923), |, yay.
haz. Mim Kemal Oke, Bogazi¢i Universitesi Yayinlari, istanbul

19883.

Isyar, Omer Goksel, Avrasya ve Avrasyacilik, Dora Yayinlari, Bur-
sa 2010.

Jung, D. - Piccoli, W., Yol Ayriminda Tiirkiye, ¢ev. Berna Kurt,
Kitap Yayevi, istanbul 2003.

Kocaoglu, T., “Tiirkistan’da Osmanli Subaylarinin Faaliyetleri
(1914-1923)”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, No. 4, 2000.

48



Komiinizme Karst Haywr, ed. Mehmet Ali Ergelik, Goktiirk Yayin-
lar1, Ankara 1974.

Kongar, Emre, 21. Yiizyilda Tiirkive, Remzi Kitabevi, Istanbul
2000.

Lasky, Victor, Cirkin Rus, ¢ev. Turhan Sadi Selen, Yarin Yaynlari,
Ankara 1966.

Menet, irfan, “Kurtulus Savas: Sirasinda Yapilan Dis Yardimlar”,
Yedinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri 11 (Sunulmayan Bildiri-
ler), 1763-1938 Yillar: Arasinda Osmanli Imparatorlugu ve Tiir-
kiye Cumhuriyeti nde Ordu ve Toplum, (25-27 Ekim 1999 - Istan-
bul), Genelkurmay ATASE Yayinlari, Ankara 2001.

Mistroglu, Kadir, Moskof Mezalimi, I-II, Sebil Yaymevi, Istanbul
1992.

Okyar, Osman, Tiirk-Sovyet Iliskilerinde Mustafa Kemal (1920-
1921), Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlar1, Ankara 1998.

Saray, Mehmet, Atatiirk ve Tiirk Diinyast, Tirk Tarih Kurumu Ba-
simevi, Ankara 1995.

Smith, M., lonian Vision: Greece in Asia Minor, 1919-1922, New
York 1973.

Sonyel, Salahi R., Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika I, Turk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1995.

Swietochowski, Teodar, Miisliiman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus
Azerbaycanz 1905-1920, Baglam Yayinlari, Istanbul 1988.

49



Taner, Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Dogan Yayinlari, Ankara
1971.

Togan, Z. V., Hatwralar, Tiirkistan ve Diger Miisliiman Dogu Tii-
rklerinin Milli Varlik ve Kiiltiir Miicadeleleri, Hikmet Gazetecilik,
Istanbul 1969.

Yavuz, Bige, Kurtulus Savasi Doneminde Tiirk-Fransiz Iliskileri:
Fransiz Belgeleri Ac¢isindan 1919-1922, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1994.

Yavuz, Unsal, Atatiirk: fmparatorluktan Milli Devlete, Turk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1990.

Yerasimos, Stefanos, Kurtulus Savasi’'nda Tiirk-Sovyet Iliskileri
(1917-1923), Boyut Kitaplari, Istanbul 2000.

50



RUSYA’NIN LOZAN BARISI’NA BAKISI

Dr. Irina SVISTUNOVA”

Lozan Baris Anlagmasi, Birinci Diinya Savasi’nin sonuglarini
belirleyen 6nemli anlagsmalardan biridir. Uluslararasi iliskiler baki-
mindan Lozan Barisi’nin belki en énemli 6zelligi, Sevr Anlasma-
st’ndan sonra Birinci Diinya Savasi’nda bozguna ugrayan bir iilke
ile yeni bir baris anlagsmasinin imzalanmasidir. Savasin sonuglarini
gbzden gecirmek icin ittifak devletlerinden savaga giren tek iilke
Tiirkiye olmustur. Bu makalede Lozan Konferansi’nin detaylar,
diplomatik miicadelenin ayrintilar1 ve alinan kararlardan ziyade
Rusya’nin Lozan Barisi’na bakisi ele alinacaktir.

Lozan Barisi’na Rusya’nin yaklagimini incelemeye baslama-
dan 6nce bazi hususlar belirtmekte fayda vardir. Bu hususlar sun-
lardir:

1) 1922 yilinda Lozan Baris Konferans: bagladiginda Rus-
Tirk yakinlagsmasi s6z konusuydu. Bilindigi gibi savasg sonrasinda
(1920) Rus-Tirk iliskileri tesis edilmis, 1921 yilinda ise iki iilke
arasinda Dostluk ve Kardeslik Anlasmasi imzalanmistir. Kurtulus
Savasi sirasinda Rusya, Mustafa Kemal onderligindeki Tiirkiye’ye
maddi ve manevi destekte bulunmustur. Diger taraftan Lozan Kon-
feransi’nda Tiirkiye’nin miizakere edecegi Batili iilkeler ile Sovyet
Rusya arasindaki iliskilerde gerginlik hakimdi. Bundan dolay1 Rus-
ya Hiikiimeti, Tiirkiye’ nin gelecegi agisindan biiyiik 6nem arz eden
ve Milli Miicadele’nin sonuglarini belirleyecek konferansa 6zel ilgi
gosteriyordu.

2) Lozan Barisi, Rusya ile Tiirkiye arasindaki iliskilerde yeni
donemin basladigi bir ortamda yapilmistir. Bunun igin iki iilkenin

" Rusya Stratejik Arastirmalar Enstitiisii Uzmani
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hiikiimet ve yetkilileri yeni isbirligi modelleri arayisi igerisindeydi-
ler.

3) Dikkate deger {igiincii husus ise donemin uluslararasi are-
nasindaki gilicler dengesiyle ilgilidir. Birinci Diinya Savagi, dort
imparatorlugun dagilmasina neden olmustur. Uluslararasi arenada
s6z sahibi olan Rusya Imparatorlugu, Osmanli Imparatorlugu, Al-
manya Imparatorlugu ve Avusturya-Macaristan imparatorlugu tari-
he karismislardir. Boylece yeni olusan siyasi ortam, en giiglii iki
biiyiik devlet héline gelen Ingiltere ile Fransa’ya énemli imkanlar
saglanustir. Bu acidan Lozan Baris Konferansi, yeni sartlarda Ingil-
tere ile Fransa’ya Orta Dogu’da etki alanlarini genigletme firsati
yaratmustir.

Rusya’nin Lozan Barigi’na yaklagimini ele alirken hem Sov-
yetler doneminde yapilan degerlendirmelere, hem de giiniimiizde
konuyla ilgili yapilan ¢alismalara bakmakta fayda vardir.

Rus heyeti Lozan Konferansi’nin yalniz Bogazlar rejiminin
ele alindig1 toplantisina katilmistir. Buna ragmen Rus yetkililer,
biiylik 6nem verdikleri barig konferansinin biitiin agamalar1 ile ilgili
alman kararlar1 dikkatle izliyorlardi. Soziinii ettigimiz doénemde
Rusya’da siyasi degerlendirmeler, belirli ideolojik ¢erceveler i¢inde
yapiliyordu. Lozan’a gonderilen Rus heyetinin baskani, donemin
Hariciye Komiseri (yani Disisleri Bakani) Georgiy Cicerin’in s6z
konusu ideoloji ¢ercevesinde Tiirkiye’ye yaklagimu ilgi ¢ekicidir.

Cigerin, Rus Hiikiimeti’nde yaygin olan goriisleri de temsil
ederek, Lozan Baris Konferansi’nt meydana getiren olaylari, Birin-
ci Diinya Savasi’nin ortaya ¢ikardigr iki siirecin ¢atismasi olarak
yorumluyordu. Bu siireglerden ilki, diinya emperyalizminin yeni
kazanimlar elde etmeye ¢aligsmasi, ikincisi ise ezilen halklarin ba-
gimsizlik igin savagmalariydi. Bu siirecler, Tirk halkinin kaderini
de etkilemistir. Cigerin’in yazdiklarina gére Milli Miicadele siire-
since Tiirk halkinin gosterdigi kahramanligi ve kuvveti hig¢ bir Asya
halki sergileyememistir. Birinci Diinya Savasi sonunda Dogu’daki
halklarin higbiri, Tiirk halkinin verdigi kadar kayba ugramamistir.
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Ayni sekilde Dogu’daki halklarin higbiri, Ttrkler kadar hizli topar-
lanamamus ve zaferle sonuclanan miicadele verememislerdir.

Sovyet Rusya Hariciye Komiseri Cigerin, Kurtulus Savasi
sirasinda Sovyet Hiikiimeti’nin Mustafa Kemal Pasa’nin onderli-
gindeki Tirk Milli Hareketi’ne verdigi maddi, manevi ve siyasi
destegi hesaba alarak, Tiirkiye’nin zaferinin ayn1 zamanda Rus-
ya’'nin da zaferi oldugunu ileri siiriiyordu. Cigerin, Lozan’da cere-
yan eden diplomatik miicadele sirasinda Batili devletleri Tiirki-
ye’ye odiin vermeye iten sebeplerin, olast Tiirk - Rus ittifakindan
korkmalarindan kaynaklandigi kanaatindeydi. Subat 1923’te miiza-
kere eden taraflarin anlagmazliklari nedeniyle Lozan Konferansi
kesildiginde Itilaf devletlerinin yeniden silaha bagvurmamasini da
aym1 hususla agiklamaktadir.?

Sonraki yillarda da Sovyet tarihgileri, emperyalist devletlerin
Lozan Baris Konferansi’n1 Tiirkiye’yi ekonomik ve siyasi alanlarda
kontrol altina almak i¢in kullanmak istedikleri goriisiinii 6ne siir-
miislerdir. Onlara gore, Itilaf devletleri bu amagcla ortak bir cephe
olusturmaya ve Rusya’nin Lozan Konferansi’na katilmasina engel
olmaya galismuslardir.®

Cigerin, Lozan Konferansi’nin giindeminin Tiirkiye’nin ABD
ile ekonomik iliskileri (yani petrol ve demiryolu alaninda Ingiliz
¢ikarlarina meydan okuyan Cester konsesyonu) ve Bati devletleri-
nin ¢ikarlari gergevesinde belirlendigi fikrindeydi. Itilaf devletleri
arasinda en becerikli diplomatik oyunu siirdiiren devletin Ingiltere
oldugunu sdyleyen Cicerin, Ingiliz taktik planmnin hayata gegiril-
mesi zor olmasina ragmen ana maksadinin ¢ok basit olduguna dik-
kat ¢ekiyordu. Ona gore, Bogazlar ve Musul konusunda Fransa’nin
destegiyle Tiirkiye ile basarili pazarliklar yapan Ingiltere, miittefiki

1 G. V. Cigerin, “Lozanskaya Konferentsiya i Mirovoe Polojenie”, Statyi i
Re¢i Po Voprosam Mejdunarodnoy Politiki, Moskva 1961, s. 245.

2G. V. Cigerin, a.g.e., s. 245-246.

® A. Visinskiy - S. Lozovskiy, Diplomaticeskiy Slovar, Moskva 1948,
http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_diplomatic/762/
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olan Fransa’y1 Ankara Hiikiimeti ile bagbasa birakip basta durumu
gerginlestiriyor, sonra da kendisine Tiirkiye ile Fransa arasinda
arabulucu rolii bigiyordu.*

Lozan’da karara baglanan Bogazlar konusuna gelince, 1921
tarihindeki Moskova Anlagmasi geregince Bogazlar rejimi Karade-
niz’e sahildar iilkelerin katilacag: 6zel bir toplantida belirlenecekti,’
ancak Batili devletlerin baskis1 sonucunda sorun, Lozan Konferan-
st’nin giindemine getirilmistir. Lozan’da Bogazlarin askerlerden
arindirilmasini ve biitiin ilkelerin ticaret ve savas gemilerine agik
olmasini éngdren Ingiltere nin tasaris1 kabul edilmistir. Bogazlarin
silahsizlandirilmasin1 Tiirkiye’nin egemen haklarinin ihlali olarak
degerlendiren Rusya, Bogazlardan her iilkenin ticaret gemilerinin
serbest gecisini ve yalnizca Karadeniz iilkelerinin savas gemilerine
gecis hakkimin taninmasim savunmus ve Ingiliz tasarisina kars
¢ikmustir. Tirk halkinin haklarinin ihlalini protesto eden Rus heye-
ti, Lozan’da kabul edilen Bogazlar Anlasmasi’n1 barigin saglanmasi
ugruna imzalamaya hazir oldugunu agiklamig, ancak sonra bu an-
lagmay1 baris ve giivenlik saglamadigi gerekgesiyle onaylamamis-
tir.

Rus heyetinin baskan1 Cigerin, yeni Bogazlar rejiminin In-
gilizlerin en biiylik kazanci olarak degerlendirerek bu rejimin uzun
siirmeyecegine inaniyordu. Ruslar Bogazlarin biitlin savas gemile-
rine agik olmasmin Tiirkiye i¢in daimi bir tehdit yaratacagindan
emindiler. Cigerin’e gore Tiirkiye Hiikiimeti, Istanbul’u ve Bogaz-
lar1 Ingiliz askerlerinden bir an &nce arindirmak amaciyla milli
cikarlarma aykiri olan tasariyr kabul etmistir. Ayni zamanda bu
durum Tiirk halkinin tam bagimsizligina heniiz kavusamamasinin
gostergesi olarak algilantyordu.®

*G. V. Cigerin, a.g.e., s. 246.

> Dogovor o Drujbe i Bratstve Mejdu Rossiyskoy Sotsialisticeskoy Fede-
rativnoy Sovetskoy Respublikoy i Turtsiey. Moskva, 16 Marta 1921 Go-
da. Statya 5.

®G. V. Cigerin, a.g.e., s. 250.
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Bogazlar rejimi tasarisini hazirlayarak Rusya hem Karade-
niz’de kendi giivenligini hem de egemenligi i¢in savasan dost tilke
Tiirkiye’nin milli ¢ikarlari géz oniinde bulunduruyordu. Bu yiiz-
den Tiirkiye nin Ingiliz projesine raz1 olmasi, Rus toplumunun bazi
cevrelerinde elestiri konusu olmustur. Hatta Ankara Hiikiimeti,
Moskova Anlagmasi’na uymamakla suglanmistr.” Bunun yani sira
Tiirk heyetinin baris anlasmasinin baska konularinda ingiltere’den
taviz koparmak amaciyla hareket ettigi de 6ne siiriilmiistii.®

Lozan Barisi’nin genel sonuglarini yorumlayan Georgiy Ci-
cerin, Kapitiilasyon rejiminin tamamiyla kaldirtlmasini ve Osmanlt
Devleti’'nde yabancilara taninan ayricaliklarin iptal edilmesini,
Tiirkiye’nin diplomatik zaferi olarak nitelendirmistir. Bu zaferin
biiyiik devletlerin ilk defa ezilen Dogu halki tarafindan yenilmesi
anlamma geldigi de soyleniyordu.® Netice itibartyla Sovyetler do-
neminde Rusya’nin Lozan Barisi’na bakisi bu sekildeydi.

XX. ylizyilin 90’1l yillarindan beri Rusya’da uluslararasi ilis-
kiler tarihinde yeni yaklasimlar ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni,
yalniz Soguk Savas’in sona ermesi degil, ayn1 zamanda bazi arsiv-
lerin agilmas1 ve yillar gegtikce tarihi olaylarin daha genis cerceve-
lerde ele alinmasindan kaynaklanmaktadir.

Bugiinkii anlayisa goére Lozan Barisi, Birinci Diinya Sava-
st’ndan sonra meydana gelen Versailles uluslararasi iligkiler siste-
minin bir 6gesiydi.™ itilaf iilkeleri ile Almanya arasinda imzalanan
barisg anlagmasindan adin1 alan bu sistem, iki diinya savasi arasin-
daki donemde Avrupa diizenini belirlemistir. Lozan Anlagmasi

" A. A. Gromiko - B. N. Ponomareva, Istoriya Vnesney Politiki SSSR
1917-1980, I, Moskva 1980, s. 180.

8a.g.e.,s. 180-181.

° G. V. Cigerin, a.g.e., s. 249.

O N. E. Kleymenova - A. Yu. Sidorov, Versalsko - Vasingtonskaya Siste-
ma Mejdunarodnih Otnoseniy: Problemi Stanovieniya i Razvitiya, Mosk-
va 1995, s. 36-46.
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uluslararasi iligkilerin tarihi gelisimin yeni bir asamasi niteliginde
olan Versailles sisteminin olusmasini tamamlamustir.

Mustafa Kemal Pasa onderligindeki milli hareketin basarili
direnisi neticesinde Batili devletler, Ankara Hiikiimeti ile nasil bir
anlasma yapilabilecegi konusuna odaklanmistir. Ingiltere ile Fransa
yetkilileri, ¢ikarlarini en iyi sekilde korumak amaciyla Lozan Kon-
feransi’nda “ortak bir cephe” yaratma gayreti i¢inde olmus ve Tir-
kiye ile Rusya’yi birlestirecek ortak bir cepheyi engellemek i¢in de
ellerinden geleni yapmislardir.

Modern Rus arastirmacilari tarafindan Lozan Barisi’nin asa-
gidaki zelliklerine dikkat cekilmektedir™:

1. Lozan Anlagmasi, silahli miicadelenin kazanimlarini hu-
kuki acidan teyit eden Tiirkiye’nin biiylik diplomatik zaferi anlami-
na gelmistir. Lozan Anlagmasi’na Misak-1 Milli’nin hemen hemen
tiim ilkeleri yansitilmistir. Tiirk Hiikiimeti, savasa katilan devlet-
lerden en giiclii konumda olan Ingiltere’ye iki konuda - Bogazlar
rejimi ve Musul sorunu - 6nemli tavizler vermistir.

2. Lozan Barig1, Itilaf iilkelerinin maglup olan Osmanli Dev-
leti’ne siyasi ve ekonomik hakimiyetlerini kabul ettirmek isteginin
ve Tiirk halkinin bu hakimiyete karsi miicadelesinin son sathasi
olmustur.

3. Lozan’da Itilaf devletlerinin anlasmazliklar1 a1k hale gel-
mistir. Ingiltere ve Fransa, Tiirkiye ile iliskilerinde farkli ¢ikarlari
giittiikleri i¢in canlandirilmaya calisilan “ortak cephe’nin temelleri
saglam degildi. Bu durum Tiirkiye nin isini kolaylastiriyordu.

Sonug
Sonug olarak sunlar1 da belirtmekte fayda vardir: Unsurlarin-

dan biri Lozan Barist olan ve temelinde de giigler dengesi ilkesi
bulunan Versailles uluslararasi iliskiler sistemi, en ¢ok Birinci

X A. M. Fomin, Voyna s Prodoljeniem. Velikobritaniya i Frantsiya v
Borbe za “Osmanskoe Nasledstvo” (1918-1923), Moskva 2010, s. 426-
427.
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Diinya Savasi’nda galip ¢ikan devletlerin ¢ikarlarini yansitiyordu.
Bu yiizden dengesi ve evrenselligi eksik olan Versailles sisteminin
esaslariin gézden gecirilme siireci giderek gelisiyordu. Bu gerge-
vede Lozan Barisi’nin hiikiimlerinin gézden gegirilmesi, 1936 y1-
linda Bogazlar rejimini yeniden kurgulayan Montreux Anlasmasi
ile gergeklestirilmistir. Lozan Barigi’nin bu kosullarinin degistiril-
mesi hem Tiirkiye’nin hem de Rusya’nin milli giivenligi agisindan
bliylik 6nem tagiyan bir gelisme olmustur.

Kaynakca
Cigerin, G. V., “Lozanskaya Konferentsiya i Mirovoe Polojenie”,
Statyi i Re¢i Po Voprosam Mejdunarodnoy Politiki, Moskva 1961.

Fomin, A. M., Voyna s Prodoljeniem. Velikobritaniya i Frantsiya v
Borbe za “Osmanskoe Nasledstvo” (1918-1923), Moskva 2010, s.
426-427.

Gromiko, A. A. - Ponomareva, B. N., fstoriya Vnesney Politiki
SSSR 1917-1980, |, Moskva 1980.

Kleymenova, N. E. - Sidorov, A. Yu., Versalsko - Vasingtonskaya
Sistema Mejdunarodnih Otnoseniy: Problemi Stanovleniya i Razvi-
tiya, Moskva 1995.

Visinskiy, A. - Lozovskiy, S., Diplomaticeskiy Slovar, Moskva
1948, http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_diplomatic/762/

57


http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_diplomatic/762/

ATATURK VE TATAR AYDINLARI
Prof. Dr. ilyas KEMALOGLU"

Kazan Tatarlari, Rusya Federasyonu igerisinde yasayan
yiizden fazla etnik grup arasinda say1 bakimimdan Ruslardan sonra
ikinci sirada yer almaktadirlar. 2010 yilinda yapilan niifus sayimi
sonuclarina gore Rusya Federasyonu’nda 5.310.000 Tatar yasa-
maktadir. Bunlardan 2.000.000’u Rusya Federasyonu’na bagl Ta-
taristan Ozerk Cumhuriyeti’nde, geriye kalan kismi da Rusya Fede-
rasyonu’nun diger bolgelerinde kayithidir.

Yurt disindaki Tatarlarin sayim ayrica yapilmadigindan
biitiin diinyadaki Tatarlarin toplam niifusu hakkinda kesin bir ra-
kam vermek giictiir. Ancak tahminen BDT cografyast da dahil ol-
mak iizere Rusya disinda bir milyondan fazla Tatarin yasadig1 dii-
stiniilmektedir. BDT filkelerinin yani sira Tatarlarin yasadiklari
iilkelerin basinda Cin, Finlandiya, ABD, Litvanya, Polonya, Japon-
ya gibi lilkeler gelmektedir. En kalabalik Kazan Tatar1 niifusunun
bulundugu tilkelerden biri de Tiirkiye’dir.

Tirkiye’ye diger lilkelerden farkli olarak birka¢ kez goc
dalgas: oldu.! ilk toplu gogler XIX. yiizyilin ikinci yarisinda ger-
ceklesti. Kazan ile Astrahan hanliklari ele gegirildikten hemen son-
ra Ruslar, bolgede Hristiyanlastirma ve Ruslastirma politikasini
baglattilar. Ayrica Ruslar, Hac yolunu da gerek Kafkasya gerekse
idil-Ural Miisliimanlar1 i¢in kapattilar.”’ Ruslarmn dini ve sosyo-

“ Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Béliimii Ogretim Uyesi

! Bu gégler icin bkz. Osmanl: Belgelerinde Kazan, yay. haz. K. Gurulkan-
R. Giindogdu-M. Kiiciik-Y. I. Geng, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midiirliigii Yayinlari, Ankara 2005, s. 69-145.

% Rus El¢i Raporlarinda Astrahan Seferi, haz. Ilyas Kamalov, TTK Yayin-
lar1, Ankara 2011, s. 3.
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ekonomik alanlardaki baskisi gittikce artti. Bu husus Tatarlarin
asirlardir baglanti icerisinde olduklar1 Osmanli Devleti’ne gog et-
meye baglamasina neden oldu. Bu tarihte go¢ eden Tatarlarin hati-
ralarindaki satirlar gé¢ nedenini agikca ortaya koymaktadir: “Carlik
Hiikiimeti 'nin Miisliimanlarin mektep ve medreselerini kapatacagi-
ni, Kuran-1 Kerim’'deki “kdfir” kelimelerinin ¢ikartilip yeniden
bastiracagim duyduk...”® Bu tarihlerde gelenlerin ¢ogu din adami
veya dini miiesseselerde egitim gdrmek isteyen dgrencilerdi. Isla-
miyet’i serbest bir sekilde yasayabilmek ve din egitimi almak iste-
yen bu tarihteki muhacirlerin ¢ogu Mekke, Medine, Sam, Dobruca
gibi Osmanli eyaletleri ile Anadolu’nun ¢esitli sehirlerine yerlesti.4
Osmanli’nin “yeni vatan” olarak secilmesinin nedenlerinden biri de
ortak tarihi ve kiiltiirel mirasin yan sira Idil-Ural Miisliimanlarmin
Hac yolunun Osmanli topraklarindan gegmesi sebebiyle bu toprak-
lar1 ve dolayisiyla da devleti iyi tanimalartydi.’ 1890°da Rusya
Disisleri Bakanligi’nin Rusya Miisliimanlarinin dini nedenlerden
dolay1 yurtdisina go¢ edebileceklerini ilan etmesi, 1892°de ise II.
Abdiilhamit’in Rusya’dan birka¢ bin Miisliiman’in Osmanli toprak-
larma gd¢ etmelerine izin vermesi,® bu dénemdeki go¢ siirecinin
daha kolay yasanmasini sagladi.

® Arzu Kiling Ocakl, “XIX. Yiizyilda idil-Ural Bélgesinden Anadolu’ya
Gogler”, Tiirkler, X111, ed. H. C. Giizel - K. Cigek - S. Koca, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s. 896.

* Nadir Devlet, “Tatari i ih Istorigeskie Svyazi s Turtsiyey”, Rossiyskie
Sootecestvenniki v Turtsii: Istoriya i Sovremennosty, 1zdatelstvo Posolstva
Rossiyskoy Federatsii v Ankare, Istanbul 2008, s. 157. istanbul’a egitim
amactyla gelen Idil-Uralli Tiirkler igin bkz. Ahmet Kanlidere, “Egitim
Merkezli Etkilesim: Osmanl ve Rusya Tirkleri”, Tiirkive Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, V1/12 (2008), s. 287-320.

® Alfina Sibgatullina, Kontakti Tiirok-Musulman Rossiyskoy i Osmanskoy
Imperiy na Rubeje XIX-XX w, 1zdatelstvo Istok, Moskva 2010, s. 23-29.

® Rustem Gaynetdinov, Tiirko-Tatarskaya Politiceskaya Emigratsiya:
Nacalo XX Veka-30-e Godi, Kamskiy Izdatelskiy Dom, Naberejniye Celn1
1997, s. 50.
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1897 tarihindeki niifus sayimi da Tatarlarin Osmanli Devle-
ti'ne goc etmelerine neden oldu. Tatarlar, bu niifus sayiminin bir
bahane oldugunu ve asil amacin Misliimanlar1 Hristiyanlastirmak
oldugunu diisiiniiyorlard: ki, bu tarihte go¢ edenlerin sayis1 arttr.’
1891 yilinda Rusya’da yasanan kitlik da go¢ edenlerin sayisinin
artmasina neden oldu. Bu tarihte 6zellikle Samara, Ufa, Orenburg
ve Kazan sehir ve kdy halki goc etti. Idil-Ural bolgesinden Tiirki-
ye’ye yapilan gogler konusunu ¢alisan Arzu Kiling Ocakli, sadece
XIX. ylizyilin ikinci yarisinda bolgeden Tiirkiye’ye 10.000°den
fazla insanin gd¢ ettigini yazmaktadir.®> Bu say1 siiphesiz yalnizca
kaydi tutulan ve toplu gocleri iceren gd¢menlerin sayisini yansit-
maktadir. Bu gogler aslinda ¢ok biiyiik sosyal bir mesele olup bir-
cok roman ve hikdyeye de konu oldu. Ornegin Tatar yazar1 Galias-
kar Gafurov (1867-1942) Tutam adli hikayesinde 1894 yilinda Os-
manli’ya gé¢ etme nedenlerini muhacirlere yilda iki defa iiriin ali-
nan bereketli topraklarin verilmesi, topragi siirmek i¢in saban ve
hayvan, ev yapmak i¢in de aga¢ yardimmnin yapilmasi ve gégmen-
lerin askere alinmamasi gibi haberlerin halk arasinda yayilmasi
olarak gostermektedir. Bir bagka Tatar yazart Mahmut Galeu ise
Muhacirler adl tarihi romaninda 1897 niifus sayimini konu almak-
ta ve bu sayimin goglere neden oldugunu yazmaktadir.’

Bu dénemde Osmanli’ya go¢ eden Tatarlarin bir kismi Es-
kisehir ve civaria yerlesirken, geriye kalanlar Kiitahya yakinlarina
Efendikoprii adinda bir yerlesim yeri kurma hakkini elde ettiler.
Her iki bolgede Tatarlarin bugiin de yasadiklar1 bilinmektedir. 1954

" A. K. Ocakli, “XIX. Yiizyilda Idil-Ural Bolgesinden Anadolu’ya
Gogler”, s. 896.

8 A. K. Ocakli, “XIX. Yiizyilda idil-Ural Bolgesinden Anadolu’ya
Gogler”, s. 905.

% A. K. Ocakli, “XIX. Yiizyilda idil-Ural Bolgesinden Anadolu’ya
Gogler”, s. 896-897.
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tarihinde Efendikdprii koyiinden™ birkag aile Manisa yakinlarina
Karakoy kdyiinii kurdular. Bu kdylerde Tatarlar arasinda 1917 yili-
na kadar hakim olan cemaat ici iliskiler, eski tlirkiiler ve cesitli
merasimler o zamandan bugiine aynen uygulanmaktadir."* Ankara
ile Konya arasindaki Bogriidelik kdyiiniin niifusunu da ilk gog¢ dal-
gasiyla gelen Sibirya Tatarlart olusturmaktadir. Bégriidelik, Tiirki-
ye’deki en biiyiik Tatar koytii olup, yaklasik 1.100 kisilik bir niifusa
sahiptir. Kéyde 400 ev, bir okul ve cami bulunmaktadir ki, bu cami
1908 yilinda Omsk yakinlarindaki Karakul, Yelanli, Yanaul koyle-
rinde yasayan Sibirya Tatarlarimin destegiyle insa edildi.*?

Tatarlarin Anadolu’ya gogleri XX. yiizyilda da devam etti.
XX. ylizyilin baginda yaklagik 2.000 Tatarin gog ettigi bilinmekte-
dir. 1dil-Ural Tiirklerine yonelik siyasi ve dini baskinin devam et-
mesi, 1917 Ihtilali ve SSCB’nin kurulmasindan sonra s6z konusu
baskinin artmasi, Tirkiye’deki Tatarlarin Anadolu’daki akrabala-
riyla yazismalar1 ve akrabalarinin Anadolu’da siirdiikleri hayattan
ovgiiyle bahsetmeleri, bu donemdeki goglerin baslica sebepleriydi.
XIX. yiizyilin ortalarinda Sam ve Hicaz vilayetine yerlesen Tatar-
lar, I. Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nin yenilmesinden sonra
Tirklerle birlikte bu topraklardan ayrildilar. Gelen gdgmenler ge-
nellikle Eskisehir, Kiitahya, Manisa, Ankara, Istanbul, Malatya gibi
sehir ve kdylere yerlestirildiler.

1950 ve 1960’11 yillarin baglarinda ise Tirkiye, Tatarlarin
yeni gociiyle karsilagti. Bu tarihte Tiirkiye’ye gelen gé¢menler
Cin’deki Tatarlar’dir. Cin’de Komiinistlerin ig basina ge¢cmeleriyle

10 Efendiképrii Koyii ve buradaki Tatarlar hakkinda bkz. Hayrettin Gii-
legyiiz, “Kazan Tiirklerinin Dagilmas1 ve Gogler”, Kazan, No. 22, Istanbul
1978, s. 57-59.

'R, Gilfanov, a.g.e., s. 82.

2 «Bpgriidelik Koyiinde Sibirya Tatarlari”, TRT Avaz Belgeseli,
yayimlanma tarihi: 12.09.2012,
http://www.dailymotion.com/video/xthj5I_bogrudelik-koyunde-sibirya-
tatarlari_news Erisim tarihi: 1.09.2014.
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birlikte Miisliimanlara karsi baski uygulanmaya baglandi. Bu da
Tatarlarin Tiirkiye’ye go¢ etmelerine neden oldu. Yeni gd¢menler,
basta Istanbul ve Ankara olmak iizere genellikle biiyiik sehirlere
yerlesti.

Gogler sirasinda, 6zellikle de ikinci dalgayla ¢cok sayida Ta-
tar aydin1 Tiirkiye’ye geldi. Bunlarin bazilar1 Mustafa Kemal Ata-
tiirk’tin yaninda Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda 6nemli rol
oynad1 ve Tiirk tarihinde derin izler biraktilar.

1892 yilinda Harbiye Okulu’nda meshur Tatar yazar1i Musa
Akyigitzade (Mehmet Musa 1864-1923) hocaliga basladi. Musa
Akyigitzade’nin Rusga ve ekonomi dersleri verdigi bu okulda bi-
lindigi gibi Mustafa Kemal de egitim aldi (1899-1902). Musa Ak-
yigitzade’nin gen¢ Mustafa Kemal ile karsilasip karsilagsmadig
bilinmemekle birlikte ekonomi derslerini Akyigitzade nin yazdigi
kitaplardan (Zktisat Yahut IImi Servet ve Avrupa Medeniyetinin
Esasina Bir Nazar) okumus olmasi ihtimal dahilindedir. Akyigitza-
de, milli ekonomi doktrininin Tirkiye’deki ilk temsilcilerindendir
ve himayeci bir giimriik politikasi izlemek gerektigini savunmus-
tur.”®

Mustafa Kemal Atatiirk’lin deger verdigi Tatar aydinlarinin
basinda Yusuf Akgura (1876-1935) gelmektedir. 1876 yilinda Rus-
ya’nin Ulyanovsk ilinde dogan Yusuf Akgura, babasinin 6liimii
lizerine annesi tarafindan Istanbul’a getirildi (1833) ve Harbiye
Okulu’nu bitirdi. Ancak Jon Tiirk hareketine katildigindan dolay1
1899°da Fransa’ya kagmak zorunda kaldi. 1903°te Paris Siyasal
Bilgiler Okulu’ndan mezun olduktan sonra Kazan’a dondii ve mes-
hur Ug Tarz-1 Siyaset (Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik)* maka-

¥ Azat Ahunov, “Ote¢ Turkov, Drug Tatar, Sotiznik Rossii”, Tatarskiy
Mir, No. 17 (2003),
http://www.tatworld.ru/article.shtml?article=349&section=0&heading=0
Erigim Tarihi: 25.08.2014.

¥ Yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, TTK Yaymlari, 6. Baski, Ankara
2014.
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lesini kaleme ald1 (1904°te yayimlandi). Kazan’da ¢ikan ilk Tiirkge
gazetelerden Kazan Muhbiri’nin yayin kurulunda yer alan Akgura
ayrica bir teskilat¢1 oldugu i¢in Tiirk boylarimt bir araya toplamak
gayesiyle arkadaslar1 ile birlikte “Rusya Miisliiman Ittifaki” adli
biiyiik siyasi partinin kurulusunda 6nemli rol iistlendi. Bunun iize-
rine takibe alinan Akgura, 1908’de Mesrutiyet’in ilanindan sonra
yeniden Istanbul’a geldi ve Harp Akademisi ile Dariilfiinun’da
siyasi tarih dersleri verdi. 1931°de Mustafa Kemal Atatiirk’iin Tiirk
Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin (Daha sonra Tiirk Tarih Kurumu adini
aldi) kurulug ¢aligmalarinda gorevlendirildi, 1932’de de cemiyetin
baskanligina secildi.”® 1935°te 6len Akgura, ayrica Tiirk Dernegi ve
Tiirk Ocagi’nin kuruculari arasinda yer aldi, 7Zirk Yurdu’nun bas-
yazar1 ve editorii oldu. Bu faaliyetlerinin yan1 sira Akgura ¢ok sayi-
da eser kaleme aldi.

Atatiirk’lin sik¢a goriistiigii bir bagka Tatar aydini1 da Sadri
Maksudi Arsal (1880-1857) idi. 1880’de Kazan’in Tagsu Kdyii’nde
dogan Sadri Maksudi Arsal Rusya’daki egitimini tamamladiktan
sonra 1902’de Paris’te Hukuk Fakiiltesi'ne kaydoldu. 1906’da
Rusya’ya donen Arsal, politika ile ilgilenmeye basladi ve geng
yasta olmasina ragmen II. Duma’ya iiye se¢ildi. 1918’de yurt digina
¢ikmak zorunda kalan ve 1924’te Fransa’dan Tiirkiye’ye konfe-
ranslar vermek i¢in gelen Maksudi’nin “Tirk Birligi”, “Tiirk Tari-
hine Bakig”, “Dillerin Gelisiminde Akademilerin Roli” baglikli
konusmalari, Tiirkiye’de biiyiik ilgi gordii. Sadri Maksudi’ye Tiir-

5 Oktay Aslanapa, “Atatiirk’iin Universite Reformu Ile Gelen Kazanh
Hocalarimiz”, Dokladi Mejdunarodnoy Konferentsii “Islamskaya Kultura
v Volgo-Uralskom Regione (Kazan, 8-11 funya 2001), IRCICA Yaynlar,
Istanbul 2004, s. 150; Naile Binark, “Omer Yusuf Akcura”, Kazan, No.
10, Istanbul 1973, s. 32-36; Hamit Zubeyr Kosay, “Yusuf Akcura”, Ka-
zan, No. 8, Istanbul 1976, s. 2-7; “Tatar Aydmlar1”, der. Ilyas Kamalov,
Avrasya Fatihi Tatarlar, haz. Ilyas Kamalov, Kakniis Yaynlari, Istanbul
2007, s. 283-286. Yusuf Akgura’nin Tirkiye’deki faaliyetleri i¢in bkz.
Giirhan Kut, Cumhuriyet Doneminde Yusuf Akgura, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara 2010.

63



kiye’de kalmasi icin teklif yapildi ve 1925°te Sadri Maksudi, Tiir-
kiye’ye gelip yerlesti.’® Akgura gibi Sadri Maksudi’nin de Tiirki-
ye’ye biiyiik hizmetleri oldu. Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulusunda
yer alan Arsal (1930 kurultayinda Tarih Heyeti’nin kurulusunu
teklif etti), Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde Tiirk Hukuk
Tarihi dersi (bu dersi veren ilk hocalardan) ve ayn1 zamanda Tarih
Boliimii’nde Iskitlerle Sakalara dair dersler verdi.!” Mustafa Kemal,
onu sik sik yanina ¢agirir ve onunla iilke meselelerini istisare eder-
di. Arastirmacilar yiizden fazla goériismenin yapildigini yazmakta
ve bundan dolay1 Sadri Maksudi’yi Atatiirk’iin gayriresmi danis-
mani olarak adlandirmaktadirlar. Sadri Maksudi 1930’dan 1938’
kadar ve 1950’de milletvekilligi de yapti, ancak iiniversitelerle
bagin1 koparmadi ve Ankara Hukuk Fakiiltesi’'nde ders vermeye
basladi. Sadri Maksudi, Tiirk¢e’nin sadelestirilmesi, Arapca ve
Fars¢a kelimelerden arindirilmasi tezini de ortaya koydu. Tiirk
dilinde yapilan degisikliklerde onun biiyiik etkisinin oldugunu soy-
lemek miimkiindiir. Tirk Dili I¢in adli kitabinin da Atatiirk tarafin-
dan takdir gordiigii bilinmektedir.

Mustafa Kemal Atatiirk ile goriisen bir diger Tatar ilim
adamu - arkeolog ve etnolog Hamit Zubeyr Kosay (1897-1984) idi.
1909°da Osmanli Devleti’ne ailesi ile birlikte gé¢ eden Hamit Zu-
beyr, Selanik’teki medresede egitim gordii, ardindan Macaristan ile
Almanya’daki sarkiyat enstitiilerinde egitim aldi. Tiirk Tarih Ku-
rumu ile Tiirk Dil Kurumu’nun kurulusunda 6nemli rol alan Kosay,
Etnografya Miizesi’nin de kurucularindandir.'®

1 Azat Ahunov, a.g.e.; Nadir Devlet, “Ord. Prof. Sadri Maksudi Arsal”,
Kazan, No. 2, Istanbul 1970, s. 26-28; Faina Yi. Gaffarova, Tatar Me-
hacirlere, Fen Nesriyat, Kazan 2004, s. 32-48. Sadri Maksudi Arsal
hakkinda yapilan ¢aligmalarin listesi i¢in bkz. “Tatar Aydinlar1”, s. 287.

0. Aslanapa, “Atatiirk’{in Universite Reformu fle Gelen Kazanli Hoca-
larimiz”, s. 151.
8 A, Ahunov, a.g.e.; F. Yii. Gaffarova, Tatar Mehacirlere, s. 67-71.
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Tirkiye’de en fazla taninan Tatar aydinlarindan biri de Ak-
des Nimet Kurat’tir. 1903’te Tataristan’in Yana Cesme sehrinin
Berkete koylinde bir molla ailesinde diinyaya gelen Akdes Nimet
Kurat, 1920’de liseyi bitirdi ve yurt disinda tahsil yapmay1 diisiin-
diiyse de, Rusya’da bilhassa Tataristan’da aclik ve sikint1 yillarinin
(1920-1921) baslamasi onun hayallerinin gergeklesmesine izin
vermedi. Ancak, 1924 yilinda Tiirkiye’ye sigmarak istanbul Dariil-
fiinunu Edebiyat Fakiiltesi’'ne kaydolarak once felsefe, sonra tarih
boliimiinde egitimine devam etti. 1925°te Profesér Fuat Kopriili,
Akdes Nimet’i asistan olarak yanina aldi ve Tiirkiyat Enstitiisii
caligmalarinda gorevlendirdi. 1928 yilinda Tarih Boliimii’nden
mezun olduktan sonra Almanya’ya gonderildi. 1933 yilinda Bizans
sahasinda bir tez hazirlayarak doktor unvanini aldi ve bu tarihten
sonra Istanbul Universitesi ve Ankara Universitesi’nde gorev yap-
t1." Akdes Nimet Kurat’in en biiyiik hizmeti, hi¢ siiphesiz kaleme
aldig1 calismalardir. Prut Seferi ve Barisi, Rusya Tarihi, Tiirk-
Ingiliz Miinasebetlerinin Baslangict ve Gelismesi (1553-1610),
Tiirkiye ve Idil Boyu, Tiirkive ve Rusya, 1V-XVIII. Yiizyillarda Ka-
radeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devietleri, Pe¢enek Tarihi
adli eserleri gliniimiizde de tiniversitelerde ders kitab1 olarak oku-
tulmaya devam edilmektedir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin iiniversite reformu ve Avru-
pa’daki profesorleri Tiirkiye’ye davet etme siyaseti ¢ergevesinde
Tiirkiye’ye gelen bir bagka Kazanl ilim adami da Resit Rahmeti
Arat’tir. 1900 yilinda Kazan’m Eski Uciim kasabasinda diinyaya
gelen Resit Rahmeti Arat, orta egitimini tamamladiktan sonra 1922
yilinda gittigi Berlin’de Mukayeseli Tiirk Dili Aragtirmalari Kiirsii-
sti’niin kurucusu Prof. Dr. W. Bang-Kaup’un 6grencisi ve yardim-
cist oldu. 1927°de doktorasini tamamlayip 1931 yilinda dogent olan
Resit Rahmeti Arat, 1933 yilinda Tirkiye’ye Maarif Vekaleti tara-
findan davet edildi ve 33 yasindayken Istanbul Universitesi Edebi-

19 «profesdr Akdes Nimet Kurat“, Kazan, No. 5, Istanbul 1971, s. 27-32.
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yat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Kiirsiisii'ne profesor tayin
edildi. Resit Rahmeti Arat, Tiirk Tarih Kurumu iiyesi, Tiirk Dil
Kurumu tiyesi, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii kurucu {iyesi
ve Milletlerarasi Sark Tetkikleri Cemiyeti sekreteriydi. O da Tiirki-
ye’ye gelen diger Tatar bilim adamlart gibi umumi Tiirk tarihine
dair ¢ok sayida eser verdi.?

Atatlirk doneminde Tiirkiye’ye gelenler arasinda Ahmet
Temir’i de zikretmek gerekmektedir. 1929 yilinda 17 yasindayken
Ahmet Temir Volga, Hazar Denizi ve Kafkasya tizerinden Batum’a
gelip Tiirkiye’ye gecti ve Trabzon Muallim Mektebi ile Istan-
bul’daki Haydarpasa Lisesi’nde egitim aldi. Doktorasin1 Alman-
ya’da yaptiktan sonra tekrar Tiirkiye’ye donen Ahmet Temir, Tiir-
kiye’de Mongolistik ¢aligmalar1 baglatan ilk bilim adami oldu ve bu
alanda ¢ok sayida eser verdi. Mogolca lizerine yaptigi ¢caligmalarla
hem diinyada hem de Tiirkiye’de ¢ok 6nemli bir yer edinen Ahmet
Temir’in bu alandaki en 6nemli katkilarindan biri de Mogollarin
Gizli Tarihi’ni Tirkge’ye kazandirmasidir. 1962°de Ankara’da
kurulan Tiirk Kiltliriinii Arastirma Enstitiisii, bizzat kaleme aldig1
tiiziik ile onun kurdugu bir merkezdir.?*

Atatiirk doneminde Turkiye’ye gelen ilim adamlarindan bi-
ri de Abdullah Battal Taymas’dir. 1883 dogumlu Abdullah Battal,
1925 yilinda Tiirkiye’ye gelerek Tiirkiyat Enstitlisii Miidiirii mer-
hum Ord. Prof. Fuat K&priili’niin istegi tizerine Rus¢a’dan birkag
eser ¢evirdi. Digisleri Bakanligi’'nda da gorev yapti, ayn1 zamanda
bazi gazete ve dergilere yazilar yazdi. Atatiirk’iin emri ile Tirk-
ce’ye cevrilen Yakut Dili Sozligii niin terciimesine de katildi. /bn-i
Miihenna Liigati ile Biiyiik Kirgiz Sozliigii gibi calismalar1 daha

%0 Naile Binark, “Cagimuzin Biiyiik Tiirk Bilgini Resid Rahmeti Arat”,
Kazan, No. 2, Istanbul 1970, s. 11-14.

2L A. Melek Ozyetgin, “Prof. Dr. Ahmet Temir”, Tiirkoloji Dergisi,
XVI/1, Ankara 2003, s. 1-8; F. Yu. Gaffarova, Tatar Mehecerlere, s. 72-
79.
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sonra Tiirk Dil Kurumu adini alan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti tara-
findan basild1.?

Tatar kokenli bir baska siyaset ve bilim adami Ayaz ishaki
ise Tiirkiye’ye ancak 1939°da geldi. Daha 18 yasindayken ilk eseri
(Taalliimde Saadet) yayimlanan Ishaki, 1902°de Hiirriyet dergisini
nesretmeye basladi. 1905°te Tan Yildizi gazetesi ile Tan dergisini
cikartti. Ancak yaymlar, Carlik Hiikiimeti tarafindan kapatildig
gibi Ishaki de hapse atildi. Daha sonraki tarihlerde Tavis, II, Soz
gibi gazeteleri yayimlayarak milli miicadeleyi siirdiirdii. Tiirkiye’ye
geldikten sonra Tiirk Yurdu mecmuasinda ¢alisti, makaleler yazma-
ya devam etti, Ziileyha adli romanini da Tiirkiye Tiirkgesi’ne gevir-
di. Ondan fazla gazete ve dergi, 50’ye yakin da ilmi ve edebi eser
nesretti.?>

Mustafa Kemal Atatiirk doneminden 6nce ve ondan sonra
da ¢ok sayida Tatar ilim adami Tirkiye’ye gelip yerlesti. Turki-
ye’ye go¢ eden Tatar aydinlar gesitli alanlarda biiyiik hizmetlerde
bulunup 6nemli miiesseselerin kurulus siireclerine katildilar. Ancak
Tatar aydinlarinin en 6nemli 6zellikleri, ilmi faaliyetlerinin 6tesin-
de Mustafa Kemal Atatiirk’lin yaninda Yeni Tiirkiye’nin olusumu-
na 6nemli katkilarda bulunmalar1 oldu.
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RUS SARKIYATCI V. A. GORDLEVSKIY’IN CALISMA-
LARINDA M. K. ATATURK TURKIYESI (V. A. GORD-
LEVSKIiY’IN DUSUNCE VE iZLENIMLERI)

Dog. Dr. Aleksandr PILOV”

Sarkiyatcilik, tarih boyunca ya gec¢misi arastirmakla ya da
filoloji meselelerini incelemekle mesgul olmustur. Giiniimiiz dille-
ri, folkloru ve etnografyasi diginda bu ilim dali higbir zaman giincel
meselelerle ilgilenmemistir. Bu uygulama XX. ylizyilin baslarina
kadar gerek Rus gerekse de Avrupa sarkiyatgiliginda devam etmis-
tir. Avrupali ve Rus ilim adamlari, kendi donemlerinin Dogu iilke-
lerindeki gelismeleri ele almamiglardir. Zira bu gelismeler uzun
siire boyunca somiirgecilik ile ilgili olmustur. Bununla birlikte Rus
ckolline mensup sarkiyatgilar, donemin siyasi meselelerinin de
arastirilmasi gerektigini diisliniiyorlardi. Meshur Rus sarkiyatcilari-
nin kalemine ait bir arsiv belgesinden alint1 yapalim: ... Kiiltiiriin
gelisimiyle birlikte hayat ile ilim arasindaki mesafe artmiyor, kisa-
lyor. Tarihgiler ve arkeologlar iilkenin geg¢misini anlamak igin
gilintimiizii de tammak gerektigini biliyorlar. Pratik sorunlarin ¢o-
ziimiinde de biitiin alanlarda bilgi sahibi olanlar iistiinliik kazani-
yorlar.”

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra eski Rus ve Tiirk devlet-
lerinin yerine diinyanin siyasi haritasinda bambaska devletler orta-
ya cikmistir. Rus Tiirkolog ve sarkiyatcilar da bu yeni sartlarda
aragtirmalarin1 devam ettirmislerdir. Biiyiik captaki degisiklikler
cercevesinde bu aragtirmalar yeni boyut kazanmistir. Bu baglamda

" Pyatigorsk Dil Devlet Universitesi Ogretim Uyesi

! Zapiska Grupp: Russkih Vostokovedov (O Proekte Prakticeskoy Vostog-
noy Akademii), Petrograd 1916.
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Avrupa ve Tirkiye’de de taninan Rus Tiirkolog Vladimir Alek-
sandrovi¢ Gordlevskiy’in (1876-1956) caligmalar1 istisna teskil
etmemektedir. ilk ¢alismalarim daha Carlik Rusya’sinda yapan
bilim adami, Sovyetler zamaninda meshur bir sarkiyat¢i olarak
taninmigtir. Onun ilgi alan1 ¢ok genisti: etnografya, folklor, dil ve
edebiyat, Tiirkiye dahil olmak iizere Orta Dogu iilkelerinin Ortagag
tarihi, Tiirkiye’nin modern tarihi ve Tiirk halkinin ¢ok yonlii ma-
nevi hayati. Gordlevskiy’in ilk Tirkiye (Osmanli) ziyareti daha
1903’te gergeklesmistir. Son ziyaretini ise Atatiirk ve reformlar
doneminde, 1928’de yapmustir. Bu iki tarih arasinda iilkede biiyiik
siyasi, sosyal ve kiiltiirel degisiklikler yasanmistir. Biitiin bu degi-
siklikler, Gordlevskiy’in arastirmalarina da yansimustir.

V. A. Gordlevskiy, o zamanlar Rusya Imparatorlugu’nun
sinirlart igerisinde yer alan giliniimiiz Finlandiya’sinin Sveaborg
sehrinde dogmustur. Helsingfors’daki gimnaziumu bitirdikten son-
ra Moskova’daki Lazarev Dogu Dilleri Enstitiisii’'nde egitim gor-
miistiir. Daha sonra ise egitimine Moskova Universitesi Tarih-
Filoloji Fakiiltesi’'nde devam etmistir. Gordlevskiy egitim yillart
boyunca birkag Sark dilini 6grenmistir. Bunlar arasinda Tiirkce ayri
bir yere sahipti. Gordlevskiy’in mezuniyet tezi ise Ignacz Kunos un
Kiilliyetindeki Tiirk Masallarinin Analizi adim tastyordu.” 1907°de
ise Lazarev Enstitiisii’nde Tiirkge dersleri vermeye baglamistir. Bu
goreve baglamadan 6nce iki kez Osmanli’y1 ziyaret etmistir. Basta
Moskova Universitesi dgrencileriyle birlikte bir geziye katilmus,
daha sonra ise profesorliige hazirlanma ve Dogu dillerini gelistirme
stirecinde Osmanli Devleti’ni ziyaret etmistir.

Bu arada Gordlevskiy’in ilk caligmalari yayimlanmistir.
Bunlarin arasinda asagidaki ¢alismalar1 zikretmekte fayda vardir:
Runik Yazilarin Arastirilmasi, Osmanli Atasézlerinin Tarihi, OS-

? fgnacz Kunos, Macar kokenli sarkiyatc1. 1887-1889 yillari arasinda Tiirk
masal, sarki ve bilmeceleri derlemis ve Karagdz’iin Macarca versiyonunu
yayimlamistir.
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manlt Halk Sarkilari, Osmanli’da Hayvanlarla flgili Bat Itikatlart,
Yeni Osmanli Edebiyatina Dair Denemeler, Kiiciik Asya Selguklu-
lart Kronigi’nin Osmanlica Cevirisine Yorumlar vs. Ancak geng
bilim adami ¢alismalarini etnografya, dil, tarih ve edebiyat alanla-
riyla sinirlandirmamaktadir. O, modern yasam bi¢imi, modern folk-
lor, islam arastirmalar1, Tiirkoloji tarihi ile de ilgilenmekte ve Tiir-
koloji’nin biitiin alanlartyla ilgili kaynak toplamaktadir. O donemde
bilindigi gibi Osmanli, reformlar esiginde bulunuyordu. Jontiirk
Devrimi Tiirkiye’yi Dogu’nun ilk parlamenter monarsisine doniis-
tirmiistir. Geng Rus Tirkolog, Tiirkiye’deki gelismeleri Russkie
Vedomosti (Rus Haberleri) adli gazetedeki yazisinda degerlendir-
mistir. “Jontiirk Devrimi’nin Dogusu” adli makalesinde miiellif,
Tiirkiye’de gergeklesen degisiklikleri ¢ok olumlu kargilamustir.
1908 yilinin sonbaharinda Gordlevskiy, Moskova’da Jontiirklerle
ilgili bir konusma yapmak istemis, ancak yetkililer buna miisaade
etmemislerdir.®* Ancak bilim adamu Yeni Tiirkiye, Tiirk toplumunun
gelisim yollar1 ve Tiirk kiiltiirii ile ilgili calismalarini yayimlamaya
devam etmistir. Tiirkiye’de yayimlanan kitaplar1 da takip eden
Gordlevskiy, bu kitaplar1 Russkie Vedomosti (Rus Haberleri) adli
gazetede tanitmustir. Iskandinav ve Fin-Ugor meselelerine dair
yazilarini da bu gazetede yayimlamistir (Unutmayalim ki o, Fin-
landiya’da dogmustu ve bu meseleler de onun ilgi alaniydi).
1907°den I. Diinya Savasi’nin baslangicina kadarki donemde Rus
Tirkolog Tiirkiye’yi her sene ziyaret etmistir. Tek istisna 1912 yili
olmustur ki, o sene Gordlevskiy Atina’daki Uluslararasi Sarkiyatgi-
lar Kongresi’ne katilmistir.

I. Diinya Savasi’nin basinda bilim adaminin hayati1 pek de-
gismemisti. O tarihte daha kimse bu savagin ayn1 zamanda Osmanli
ile Rusya imparatorluklarinin sonu olacagmi tahmin etmiyordu.

® Bu konusmasini bilim adami daha sonra “Nerazresénnaya Lektsiya”
(Yasaklanmis Konusma) adiyla Russkoe Slovo (Rus Sézii) adl1 yayinda
yayimlamistir.
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Gordlevskiy, Tiirkiye’deki gelismeleri okuyucularla Russkie Vedo-
mosti adli gazetede paylasmaya devam etmistir. Kasim 1914°te
“Tiirkiye’de Ne Yaziyorlar?” adli makalesi yayimlanmustir.* Bilin-
digi gibi tarih, savasta Rusya ile Tiirkiye’yi kars1 karsiya getirmis-
tir. Gordlevskiy de makalesinde savasa Almanya’nin tarafinda kati-
lan Jontiirk rejiminden olumsuz bahsetmektedir. Halkin, Miislii-
manlarin Hristiyanlara ve Moskova’ya kars1 verdigi bagimsizlik
savasi ile ilgili duydugu heyecana dair Tiirk vilayetlerinden gelen
vatansever nitelikteki telgraflarint1 da Gordlevskiy elestirisel bir
sekilde ele almaktadir. Yazar, bu telgraflarda, Tiirkiye nin savasi
aynen Rusya gibi Hristiyan devletler olan Almanya ve Bulgaristan
ile ittifak igerisinde siirdiirdiigiinden bahsedilmediginin altin1 ¢iz-
mektedir. Boylece Rus Tiirkolog, halkin his ve dini goriislerinin
maalesef siyasi amaglarla kullanildigini ileri siirmektedir. Bununla
birlikte Gordlevskiy yazilarinda bu olaylara bir vatansever ve sove-
nist olarak yaklagmamig, daha ¢ok Tiirkiye ve halkina sempati du-
yarak bu savasi da Tiirkiye agisindan bir trajedi olarak yorumlamisg-
tir.

1916 yazinda V. A. Gordlevskiy, terciiman ve Russkie Ve-
domosti Gazetesi’nin muhabiri olarak Kafkasya cephesine gitmis-
tir. Buradan devamli raporlar gondermistir. Bu raporlarda savas, iki
halk arasinda gelisen miinasebetler tarihindeki trajik bir donem
olarak nitelendirilmektedir. Gordlevkiy, resmi propaganda ile sava-
san taraflarin askerlerinin gercek his ve ruh haletlerini ayirmakta-
dir. O, hem Rus askerleri hem de esir Tiirk askerleriyle konugmus
ve her iki milletin askerlerinin de savasin neden gerceklestigini ve
taraflarin neden birbirlerini 6ldiirmek zorunda olduklarini bilme-
diklerini yazmustir.

1917-1918 yillarinda Rusya’da devrim hareketleri bagla-
mistir. Bunun sonucunda da Carlik Rusya’nin yerini Sovyet Rusya

*V. A. Gordlevskiy, “Cto Pisut v Stambule?”, Russkie Vedomosti, No.
266 (1914).
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almustir. Rus sarkiyatciligi da bu esnada zor bir dénemden ge¢mis-
tir. Ilmi miiesseseler ve genel olarak biitiin ilmi hayat yeniden yap1-
landirilmigtir. Bir¢ok miiessese ve okul kapatilmis, birgogu birlesti-
rilmis, yeni Marksist metodoloji benimsenmistir. Nitekim meshur
sarkiyatgilar bir kismu yeni iilke ve yeni sistemde kendi yerlerini
bulamamigtir. Ancak Gordlevskiy, vatanina karsi olan borcunu -
zor sartlarda da calismaya devam ederek - 6demesi gerektigini dii-
stiniiyordu. 1918 yilinin sonunda tekrar Lazarev Enstitiisii’nde ho-
calik yapmaya baglamistir. Ancak enstitiiniin ad1 degismistir. Artik
bu miiessese, Canli Sark Dilleri Enstitiisii olarak adlandiriliyordu.

1920°de Sovyet Rusya ile Mustafa Kemal Atatiirk tarafin-
dan kurulmakta olan Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda diplomatik
miinasebetlerin tarihi baglamaktadir. Cumhuriyet daha ilan edil-
memis, ancak Sovyet Rusya Anadolu’daki bu siyasi olusumu tani-
mistir. Karsilikli yakinlagma, askeri-siyasi isbirligi ile baglamigtir.
Bu sartlarda Rusya, Tiirkiye ve Tiirkce’yi bilen uzmanlara ihtiyag
duymustur. Bu siiregte V. A. Gordlevskiy’e de gorev diigmiistiir.
1921 yilinda o, Kizil Ordu Askeri Akademisi’nde Tiirkce dersleri
vermeye baglamistir. Askeri Akademi’nin bagkani ise o donemde
devrimin meshur komutanlarindan M. V. Frunze idi. Orta Asya’da
(Biskek’te) dogup biiyiiyen Rus komutan Tiirkoloji’ye yabanc1 biri
degildi. Zira Tiirki dillerden Kirgizca’y1 ¢ok iyi biliyordu.® 1934’te
Kizil Ordu Askeri Akademi’nin 15. yildoniimiinde Gordlevskiy
altin saatle odiillendirilmistir.

5 M. V. Frunze, Sovyet-Tiirk miinasebetlerinin tesisinde de onemli rol
oynamustir. 2 Ocak 1922°de Ukrayna Sovyet Cumhuriyeti Olaganiisti
Misyonu’nun bagkani olarak Ankara’ya gelmistir. O donemde Frunze,
Ukrayna Askeri Bolge Birlikleri Komutani1 ve Ukrayna Sovyet Cumhuri-
yeti Halk Komiserligi Bagkan Yardimcisiydi. Frunze, Tirkiye ile Ukrayna
Sovyet Cumhuriyeti arasinda Dostluk Anlagsmasi’nin imza toreninde de
hazir bulunmustur. Béyle bir anlagma daha once Tiirkiye ile Rusya ve
Tiirkiye ile Kafkasya Otesi cumhuriyetleriyle imzalanmusti.
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Bu donemde (1926 ve 1928) Gordlevskiy Tiirkiye’yi iki
kez daha ziyaret etmis ve burada etnografya ve modern edebiyat
alanlarinda aragtirmalarina devam etmis, Ortagag tarihi ile ilgili
kaynak toplamustir. Iste bu donemde Kiigiik Asya’daki Tiirk devlet-
lerinin tarihini (Selguklular’dan Cumhuriyet’in ilanina Kadar)
yazmay1 kararlastirmistir. Ancak ne yaziktir ki Gordlevskiy, Tiirko-
loji galismalar1 ile ilgili planlarinin ancak bir kismin1 hayata gegir-
meyi basarmistir. Etnografya ve folklora dair kaynaklar1 tam olarak
degerlendirememis, bu konuyla ilgili ¢calismalar1 ancak el yazma
seklinde kalmigtir. Kaldi ki bunlar da ayrintili analiz ve yorum
icermemektedir. Tiirk tarihi ile ilgili projesini de ancak kismi ola-
rak hayata gecirmistir. Kiiciik Asya Sel¢uklular: Tarihi adl kitap bu
yondeki galigmalarinin neticesidir. Bu kitap 1941 yilinda Mosko-
va’da basilmustir. 1917 6ncesi oldugu gibi sonrasinda da Tiirki-
ye’deki 6nemli siyasi ve askeri olaylara sahit olmus, iilkenin sosyo-
ekonomik durumu, milli yap1 ve devlet sinirlar1 konularindaki degi-
siklikleri yakindan takip etmistir. Gordlevskiy, Yeni Tiirkiye ile
ilgili makale ve yazilarimi periyodik yayinlarda yayimlamaya de-
vam etmistir. Bu yazilar hi¢ siliphesiz Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ingasinin tam resmini vermemekte, ancak 1920-1930’Iu yillardaki
Tiirkiye’nin siyasi, sosyal, dini ve kiiltiirel hayatinin énemli do-
nemlerini aktarmaktadir. Bu husus, bilim adaminin ¢aligmalarinin
degerini arttirmaktadir. Gordlevskiy Fuat Kopriili, Ali Emiri, Ah-
met Refik Altinay gibi bilim adamlartyla yazigmalarimi devam et-
tirmis, onlar1 Rus okuyucusuna tanitan yazilar kaleme almistir.

Yeni Tiirkiye ve SSCB déneminde Gordlevskiy ancak iki
kez Tiirkiye’de bulunmustur. Buna ragmen o, Tiirkiye ile ilgilen-
meye ve konuyla ilgili makaleler yazmaya devam etmistir. 1928
yilindan itibaren Gordlevskiy, sistematik olarak SSCB Telgraf
Ajans’nin haberlerini ve Tiirk sair Nazim Hikmet ile ilgili ¢ikan
gazete yazilarmi toplamistir. Her sene Tiirkiye’yi ziyaret etme
imkanina sahip olmayan Rus Tiirkolog, enstitiideki arkadaslar1 ve
ogrencileri tarafindan Tiirkiye’den SSCB’ye getirilen kaynak ve
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yayinlar1 arastirmus, Tiirk ilim ve kiiltiir adamlariyla yazismalarini
devam ettirmistir. Bu kaynak ve yayinlar, onun Cumhuriyet Ttirki-
yesi ile ilgili ii¢ ¢alismasinin temelini olusturmustur. Bu ¢aligmalar
sunlardr: “Yeni Tiirkiye’nin Ideolojisi”, “Tiirkiye’de Egitim”, “La-
tin Alfabesinin Kabulii Sirasinda Anadolu Basini”. Ideoloji, egitim,
basin analizi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin elde ettigi basar1 ya da tam
tersine karsilastigi zorluklarin en 6nemli gostergeleridir. Biitiin bu
makaleler ilk kez 1962 yilinda basilmistir. Bu tarihte SSCB’de V.
A. Gordlevskiy’in ilmi calismalarinin kiilliyati yayimlanmistir. O
giine kadar bunlar ancak el yazma seklindeydi. Makaleler genel
olarak SSCB’deki ilmi ve akademik g¢evrelerin Tiirkiye’deki degi-
siklikleri ne kadar olumlu degerlendirdigini ortaya koymaktadir.
“Anadolu Basin1” adli makalenin basligi tek basina ¢ok sey ifade
etmektedir: 1921 yilindan bu baslikta bir makalenin ortaya ¢ikmasi
miimkiin degildi. Cumhuriyet 6ncesi donemde iilkenin kiiltiirel
hayatinda “Anadolu basini” diye bir olay yoktu. O dénemde ancak
Istanbul basinindan s6z etmek miimkiindii. Ancak istanbul basmim
da Anadolu’dan ziyade Avrupa’daki gelismeler ilgilendiriyordu.
Kemalist devrimden sonra ise her sey degismistir. Gordlevskiy’e
gbre gazeteler yenilenmenin sesi olmustur. Rus Tiirkolog, Ata-
tirk’tin emrinde 52 gazetenin oldugunu yazmaktadir. Bu say1 as-
linda Anadolu’da ¢ikan toplam gazetelerin ancak yaristydi. Bu
gazetelerde eskiden toplumun giindeminde hi¢ olmayan halk eko-
nomisine dair meselelere 6énemli yer verilmistir. Gazetelerin adlar
da cok sey ifade etmektedir: Cifici, Milli Ihracat-Ithalat, Yeni Tiir-
kiye, Tiirk Dili, Anadolu, Tiirk Yolu vs. Bu tiir isimlere devrim 6n-
cesinde hi¢ rastlanmiyordu. Gordlevskiy, donemi ve gelismeleri
sOyle tasvir etmektedir: “Anadolu, iilkeyi saran ingaat stirecini
yansitmaktadir. Yeni gazeteler, yeni neslin cevabini bekledigi soru-
lara cevap vermektedir. Ancak diger taraftan bu gazetelerde yal-
nizca Bati’ya olan hevesi degil, ge¢miste kalan Dogu 'nun yankila-
rimt da gormek istiyoruz. Ciinkii bu, Dogu hayatini anlatan eskiyi
bilme istegidir. Tabii ki gazeteler CHP ’nin direktifleri dogrultu-
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sunda hareket ediyorlardi. Bati'mn asiriliklart da bir tarafa itili-
yordu.” Gazetelerde yonetimin kontroliinde reform yollari ile ilgili
tartigmalar yapiliyordu. Tartigmalarin ¢ogu da alfabe degisimi ile
ilgili olmustur. Bilindigi gibi Tiirkiye’de alfabe reformu 1 Kasim
1928’de gerceklesmistir. Arap alfabesi eskiden beri Tiirk dilleri igin
kullanigsiz kabul ediliyordu. Alfabe reformlar ile tartigmalar Miis-
liiman Tirk aydinlar arasinda daha XIX. yiizyilin ikinci yarisinda
yapilmaya baglanmisti.

Gordlevskiy’in yazdigina gore Cumhuriyet Tiirkiyesi’'nde
konuyla ilgili farkli goriisler ortaya atiliyor ve taraflar, “Dogucu’lar
ile “Batici”lara ayriliyordu. Kader bu meselede Tiirkiye’yi yol ay-
riminda birakmisti. Eski alfabeyi yalnizca din adamlan ile gericiler
savunmuyordu. Gazeteler Egitim Bakanligi’ndaki tartismalar1 ya-
kindan takip ediyorlardi. Fikirlerin Yankis: gazetesi de eski alfabe
taraftariydi. Her iki tarafin da kendilerine gore hakli gerekgeleri
vardi. I. Diinya Savas1 ve Kurtulus Savasi donemi generallerinden
Kazim Karabekir Pasa (1882-1948), bu meselede Atatiirk’ten farkli
diisiiniiyordu. Kendi arastirmalarina dayanarak Karabekir Pasa,
Arap alfabesinin yetismis insanlar i¢in zaman kazandiracagimi dii-
siiniiyordu. Savag sirasinda Alman subayi bir sayfa mektup yazar-
ken, Tiirk subay1 ayn1 siire zarfinda on sayfa yazmay1 basariyordu.
Gordlevskiy bu tartigmalar1 soyle degerlendiriyordu: “Bu sesler,
saglam ihtiyag karsisinda kesilmektedir. Ancak yalnizca Falih Rivk
Atay (Halk Egemenligi Gazetesi) gibi “gelecek nesilleri degil de
kendisinin karsilasacagi zorluklar:” diisiinen insanlar miitereddit
kalvyorlar. Tiirkiye biitiin Tiirk diinyasina ornek teskil etmelidir.”

Gordlevskiy, egitim ve ideoloji gibi meseleleri ele alarak
da Tirkiye’deki yenilesme hareketleri ile ilgili yaklagimini ortaya
koymustur. Burada “20-30’1u Yillarda Tiirkiye’de Egitim” ve “Ye-

296

ni Tiirkiye’nin Ideolojisi” adli makaleleri s6z konusudur. Birinci

® Bu makale, yazarm 1923-1924 yillarina ait ulasabildigi istanbul ve
Anadolu basinindaki yazilar temel alinarak kaleme alinmustir.

78



makalede yazar, Cumhuriyet dénemi egitim sistemini incelemekte
ve bu alandaki reformlarin “laik niteligi”’nden 6vgiiyle bahsetmek-
tedir. Bu makalesinde yazar, Mustafa Kemal Atatiirk’iin taraftarla-
rindan Mustafa Necati Bey’in asagidaki sozlerine yer vermektedir:
“Egitim, ilmi temelde gelisecek ve milli ¢ikarlar1 gozetecektir.”
Yeni okulun amaci, “vatansever hislere sahip saglam yeni bir nesil
yetistirmektir.” Bu diisiinceler tamamen Avrupa egitim ekoliiniin
temsilcisi olan V. A. Gordlevskiy’in fikirleriyle uyusuyordu. Rus
Tiirkolog ¢aligmasinda ilk ve orta egitim okullari, kolejler, bu okul-
larin egitim miifredatlari, 6gretmenlik de dahil olmak lizere mesleki
okullarla {iniversiteleri, yani Tirkiye'nin biitiin egitim sistemini
tasvir etmistir. Yazar ayrica kiz okullari, kiitiiphaneler, halka hita-
ben yapilan konusmalar, dgrencilerin durumu vs. meselelerine de
deginmistir. Gordlevskiy, saltanat yonetiminden cumhuriyete kalan
“agir” mirastan bahsetmis, 6gretmenlerin fedakarliklarini anlatmig-
tir. Ogretmenler, hiikiimetin “cehaleti giderme” siyasetini Anado-
lu’nun ticra koselerinde uygulamiglardir. Okul ve liselerdeki 6gren-
cilerin hayati ile ilgili Gordlevskiy son derece olumlu seyler yaz-
mistir. Nitekim okullarda kiitiiphaneler, yardimlasma ve calisma
simflari meveuttu. Ogrenciler haftada iki kez okullar1 temizliyor,
okul arag-gereglerini diizenliyorlardi. Yazar dogrudan bunlardan
bahsetmese de bu sistem, ayn1 zamanda Sovyet Rusya’da gelistiri-
len sistemi andirtyordu. Hig siiphesiz farkliliklar da vardi. Okullar-
da laik 6gretmenler tarafindan din dersi veriliyordu. Azinliklarin
(Ermeni, Rum, Yahudi, Bulgar) okullarina gelince, yazara gore bu
okullarda sosyal bilimler dersleri Tiirk G6gretmenler tarafindan
Tiirk¢e okutuluyordu. Ana dil ancak bir ders olarak okutuluyordu.
Bununla birlikte Gordlevskiy bu hususu “Sovenizm” olarak nite-
lendirmemekte, bu siyasetin amacinin “milli azinliklar Tiirk kiiltii-
riine yakinlastirma” oldugunu belirtmektedir.

O yillarda Tiirkiye’de tek bir {iniversite (istanbul Universi-
tesi) vardi. Gordlevskiy, yiiksek egitimdeki sorunlar1 da ele almakta
ve bu siiregte dgrencilerin goriisiine basvurmaktadir. Ozellikle ho-
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calarin diisiik kalitesi gbze ¢arpmaktadir. Hocalarin bir kismi ders-
lerde Fransizca’dan terciime edilmis notlar1 okumuslardir. Hocala-
rin birden fazla gérevde bulunmalart da yiiksek egitime zarar veri-
yordu. Gordlevskiy, mezun Ogrencilerin tasralarda caligmak iste-
memelerini de elestirmekte ve Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
asagidaki sozlerini aktarmaktadir: “Mezun olan ogrenci, ka¢ para
kazanacagum diigiiniiyor. Kendi vatanina nasu bir fayda getirebile-
cegini ise hi¢ aklindan bile gegirmiyor.” Ancak biitiin bu sorunlarla
ilgili yazar mazeret bulmaktadir: “Universite” daha ¢ok gencti ve
skolastik okuldan bilim ve egitim yuvasina yeni yeni doniismeye
baslamisti. Ayrica yazar, liniversite ile bir tutulan yiiksek okullar-
daki egitimi de kaliteli bulmakta, Ankara Yiiksek Okulu Dil, Tarih-
Cografya Fakiiltesi’nin acilisint da “Universitelerin kurulusuna
dogru 6nemli bir adim” olarak degerlendirmektedir. Gordlevskiy,
“yiiksek okul giiciiniin” {ilkenin dogusunda da hissedilmesi gerek-
tigini vurgulamis ve hiikkiimetin Van ile Diyarbakir’da da tiniversi-
teler agma niyetlerini sevingle kargilamustir. Tiirkiye’de lisans egi-
timini herkes alamiyordu. Dolayistyla yazar, kurulan 6zel kurslarin
O6neminin altim ¢izmektedir. Boyle bir durum aslinda Sovyet Rusya
icin de gecerliydi. Rusya’da isci fakiilteleri kurulmustur. Gordlevs-
kiy, Istanbul Ogrenciler Birligi’nin organize ettigi 6zel derslerin
Oonemini de vurgulamistir: “Egitim amacimin yani sira bu dersler,
tilkenin yiiziinii degistiven reformlarin popiilerlestirilmesi, yeni
goriislerin yayilmas: agisindan da énem arz ediyordu.” Ogretmen
kadrolarmin eksikligi ve diisiik kalitesi ise en biiyiik sorun olarak
kalmaya devam etmistir. Gordlevskiy, ¢alismasinda dénemin Egi-
tim Bakani’nin mecliste yaptig1 konusmasina da yer vermistir. Ba-
kan bu konusmasinda dgretmenlerin cahilligine dair drnekler ver-
mistir. Ornegin dgretmenlerden biri, kilometreyi agirlik dl¢ii birimi
olarak adlandirmis, bir baskasi da “Tiirkiye Cumhuriyeti hangi
uluslararas1 anlagma ile tanmmustir?” sorusuna “Sevr” cevabim
vermistir. Kizlarin egitimine gelince Gordlevskiy, Tiirkiye’de hii-
kiimetin yan1 sira Tiirk Egitim Dernegi ve Istanbul Kadinlar Birligi
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gibi kuruluglarin da kizlarin egitimiyle yakindan ilgilendiklerini
yazmaktadir.

Yeni devlet insasindaki bir baska énemli husus da ideoloji-
dir. Bu konu ¢ok genistir ve ayr1 bir aragtirmay1 gerektirmektedir.
Gordlevskiy, “Yeni Tiirkiye’nin Ideolojisi” adli makalesinde Ba-
ti’ya yaklasim sorunu, bagimsizlik ve Turancilik temelli vatanse-
verlik, gengler ve terbiye meselesi, Tiirk Ocaklar ile halkevlerinin
faaliyetleri, azinlik ve gd¢cmenler sorunu, evlilik miinasebetleri,
kadinlara yaklagim, alkolizm ile miicadele gibi konular1 ele almig-
tir. Gergi bunlar ideoloji degil, toplumu ilgilendiren, iktidarin da
ugrastig1 meselelerdi. Bu meseleler ancak “kdhnelesmis degerler”
yeniden ortaya ¢iktiginda degerlendirildiginde ideolojiye doniisii-
yordu. V. A. Gordlevskiy’in de belirttigi gibi 6zgiirliikk burada kur-
tulug (en basta da yabanci giiglerden) ile 6zdestir. Bu donemde
milli azinliklar meselesi daha da fazla 6nem kazanmaktadir. Ciinkii
yeni iktidar, “Osmanli” terimi yerine “Tiirk milleti” terimini tercih
etmistir. Vatanseverlik artik efsanevi degil, gercek bir vatana karst
hissedilen gergek bir sevgiye dayandirilmaliydi. Terbiye konusu da
yeni iktidar i¢in Oonemliydi, ¢iinkii milli hareketin temelini Tiirk
gengligi olusturuyordu. Kadin hareketi ile kadin haklar1 meseleleri-
nin dnem arz etmesinin nedeni de Gordlevskiy’in de belirttigi gibi
yalnizca esit haklar kaygisi degildi. Eskiden tamamen seriat kaide-
lerine uygun olarak diizenlenen bu alanda artik reformlar yapila-
cakti. Nitekim Tirkiye’de kadinlarin durumu yavas yavas iyiles-
mistir. Gordlevskiy’e gore bunun nedenlerinden biri de toplumun
Milli Miicadele’ye kadinlarin da erkeklerle birlikte katildiklarini
anlamis olmasidir.

Icki konusu ise polemige neden olmustur. Yesilay, mesele-
nin ahlaki boyutuna dikkat ¢ekmis ve yaptig1 bir anket sonucunu
Meclis’e takdim etmistir. Bu ankete gore Meclis’in i¢ki {iretimini
kanunen yasaklamaya calistig1 bir donemde bosanma ile su¢ orani
azalmigtir. Ancak iscilerle sarap iireticilerinin protestolar1 iizerine
Meclis, kanunu yeniden gézden gecirmis ve yalnizca igki satigini
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yasaklamistir. Diger bir deyisle Gordlevskiy’in belirttigi gibi “cetin
miicadele yeniden baslamistir.” Genel olarak ideoloji ile yakindan
ilgili olan meseleleri ele alan Gordlevskiy, ideolojik alanda artik
“kolaya kacilmis goze carpan kararlar” degil de “ilmi” kararlarin
alindigim ileri siirmektedir.

Yukarida V. A. Gordlevskiy’in Yeni Tirkiye ile ilgili izle-
nimlerinin yalnizca bir kismini aktardik. Rus Tiirkolog, bazi husus-
lara negatif yaklagmaktadir. Bunlarin basinda toplumun Baticilarla
Doguculara boliinmesi, bazen Bat1 uygulamalarinin kopya edilmesi
bazen ise tam tersine biiyiikk devlet sovenizmi havasinin esmesi
(artik Osmanlicilik temelinde degil Tirkgtliik temelinde) gelmek-
tedir. Ancak bir kez daha altin1 ¢izelim ki Gordlevskiy, biitiin bun-
lar1 tenkit etmemekte, olumsuz hususlari objektif bir sekilde agik-
lamaya caligmaktadir. Gordlevskiy’e gore aslinda Tirkiye kismen
dogru yoldaydi: “Millet” anlayisi, herhangi bir somut kiiltiir ve dine
degil de hem Osmanli hem de Cumhuriyet tarihinin yaraticisi olan
Tiirk halki fikrine dayandirilmaliydi. Gerek Rus gerekse de Batili
tarih¢iler ayn1 seyi Rus halki i¢in de soyliiyorlar. Bu husus aslinda
ayni zamanda Avrasya’nin iki biiyiik halki arasindaki manevi ya-
kinligin giivencesidir ki, bu yakinlik derin tarihi koklere sahiptir.

Kaynak¢a
Gordlevskiy, V. A., “Cto Pisut v Stambule?”, Russkie Vedomosti,
No. 266 (1914).

Zapiska Gruppr Russkih Vostokovedov (O Proekte Prakticeskoy
Vosto¢noy Akademii), Petrograd 1916.
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TA}VZiMAT’TAN SONRA RUSCA’DAN TI"JRIch’YE VE
TURKCE’DEN RUSCA’YA YAPILAN TERCUMELER -
TARIHI TURK ROMANLARINDA RUS KAHRAMANLAR

Yrd. Dog. Dr. ismail KARACA”

Rusca’dan Tiirkce’ye Yapilan Terciimeler

Tanzimat’tan sonra Tiirk edebiyatinin yenilesmesinde ve
gelismesinde Bati’dan yapilan terciimeler 6nemli rol oynar.® Fran-
siz edebiyatinin Tirk edebiyati lizerinde etkili olmaya basladigi
Tanzimat sonras1 dénemde terciime faaliyetlerine girisilir. Ilk ola-
rak Omer Faruk Sinasi, cesitli Fransiz sairlerinden yapmis oldugu
manzum terciimeleri 1859 yilinda Terciime-i Manzume adiyla kii-
¢iik bir kitapgikta toplar.” Aym yil, Miinif Pasa’nin Fransizca’dan
cevirdigi felsefl diyaloglardan olusan Muhaverat-1 Hikemiyye adli
eser yayimlanir. 1862 yilinda Yusuf Kamil Pasa, Fenelon’un Tele-
maque adli eserini tercime eder. Victor Hugo’nun Sefiller’i,
Hikaye-i Magdurin adiyla yayimlanir. Terclimelerin yaninda Fran-
siz kiiltiirlinii ve edebiyatini tanitan makale ve kitaplar da yayim-
lanmaya baglanir.

Tiirk aydinlarinin ilgisi Fransiz kiiltiirii ve edebiyatiyla si-
nirli kalmaz. Ingiliz ve Alman edebiyatim1 &nceleri Fransizca’dan
dolayli olarak tantyan aydinlar daha sonra dogrudan dogruya tani-
mak ve bu edebiyatlardan terciimede bulunmak isterler. Tanzimat

" istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ogretim
Uyesi

! Ahmet Hamdi Tanpmar, 19. Asur Tiirk Edebiyati Tarihi, istanbul 1987;
Hilmi Ziya Ulken, Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii, Istanbul 1997 ;
Orhan Okay, “Edebiyatimizin Batililasmas1 Yahut Yenilesmesi”, Biiyiik
Tiirk Klasikleri, VIII, Istanbul 1988.

2 Omer Faruk Akiin, “Sinasi”, Isldm Ansiklopedisi, XI, MEB Yaynlari,
Istanbul 1979, s. 554.
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sonrasinda Ingiliz edebiyatindan yapilan terciimelerin basinda Sha-
kespeare’in eserleri gelir.?

Ingiliz kiiltiirii ve edebiyatinin yaninda Alman edebiyatina
da ilgi uyanir. Alman kiiltiir ve edebiyatina karsi ilgi kiiltiirel, eko-
nomik ve askeri miinasebetlerle paralel sekilde gelisir. XIX. yiizy1-
lin sonlarina dogru gazete ve dergilerde Alman sanatkarlar1 ve dii-
stiniirleri hakkinda yazilara rastlanir. Schopenhauer, Nietzsche ve
Schelling’den makaleler terciime edilir.*

Tirk okurlar1 Rus edebiyatiyla Fransizca’dan yapilan ilk
edebi terciimelerden 25 yil sonra (1884) tanisir. Rus edebiyatina
ilginin uyanmasinda askeri okullarda Rusc¢a 6gretimine baglanmasi
ve sarkiyat¢1 Olga Sergeevna Lebedeva’nin Istanbul’a gelmesi
onemli etkenlerdir.

Rusca dgretimi resmi olarak ilk defa askeri okullarda basla-
tilmistir. Askeri okullarda 1883-1884 yillarindan itibaren Rusca
Ogretiminde once Rusga ve Fransizca olarak hazirlanan ders kitap-
larindan faydalanilmig, daha sonra telif ve terciime kitaplar hazir-
lanmustir.

Rusga’nin askeri okul programlarinda yer alisindan bir siire
sonra Rus edebiyati ile ilgili makale ve kitaplarin yani sira
Rusga’dan yapilan manzum ve mensur terciimeler goriilmeye
baslanir.

Rusga’dan yapilan ilk edebi terciime, aslen Dagistanli olan
Mizanci Mehmed Murad’a aittir. Mehmed Murad, 1883-1884
yilinda Aleksandr Sergeevi¢ Griboedov’dan Akildan Bela adiyla
dort perdelik bir komedi ¢evirmistir.”

Bu terclimeden ti¢ y1l sonra iinlii Rus sairi Mihail Yuryevig
Lermontov’dan bir manzume terciime edilerek Mehmed Murad

% inci Enginiin, Tanzimat Devrinde Shakespeare Terciimeleri ve Tesirleri,
Istanbul 1979.

* Nedret Pimar, 1900-1983 Yillar: Arasinda Tiirk¢e’'de Goethe ve Faust
Terciimeleri Uzerinde Bir Inceleme, Istanbul 1984,

® [smail Habip Seviik, Avrupa Edebiyat: ve Biz, I, Istanbul 1941, s. 267.
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tarafindan ¢ikarilan Mizan gazetesinin 26. sayisinda 14 Nisan
1887°de yayimlanir. “Fiinlin ve Edebiyat” genel basligi altinda,
“Rusya Mesdhir-i Su’ardsindan (Lermontov) un bir manzumesidir
ki matbaamizda Rusca’dan terciime olunduktan sonra Mene-
menlizdde Tahir Beyefendi tarafindan tanzim edilmistir” notu ile
nesredilen siirin baglig1 bulunmamaktadir.

1889 yilinda, Recep Vahyi imzasiyla bu sefer dogrudan
Rusga’dan yapilan manzum terciimeler yayimlanmaya baslanir.
Bursa’da ¢ikan Niliifer dergisinin Subat, Mart (1889) sayilarinda
Ciftci Sarkisi1 ve Kuscagiz adli siirler Recep Vahyi tarafindan
tercime edilerek yayimlanir.

Recep Vahyi’nin terclimelerinin Rusca’dan yapilan ilk
terciimeler icerisinde dnemli bir yeri vardir. XX. ylizyilin bagina
kadar yapilan Rusga’dan cevrilen 27 siir terciimesinin 13’ onun
tarafindan yapilmistir. Recep Vahyi’nin bu terclimeleri Niliifer,
Fevdid gibi dergilerde yayimlanmustir.®

Rusga’dan yapilan ilk siir terciimeleri arasinda nesir olarak
tercime edilenler de mevcuttur. Bunlar; Memdah tarafindan
cevrilerek “Rusca’dan terciime edilmistir” notu ile yayimlanan
Tulii’'u Temdsd (1894) ve Ali Kemal tarafindan Fransizca’dan
terclime edilen Pugkin’in manzumesidir. Ali Kemal’in terclimesi
Paris Mektuplari, Siir ve Sair: Puskin Kimdir (1899) baslikli
tanitma yazisinin i¢indedir.

Rus edebiyatindan manzum terciimelere baslandigi sirada
Rus edebiyatini tanitan makaleler de gazete sayfalarinda yer alma-
ya baglar. Bu tarz yazilardaki artis Rus edebiyatina yonelik ilginin
yiikseldigini gosterir. Bu ilginin artmasinda en 6nemli role sahip
kisi ise Olga Sergeevna Lebedeva’dir. Tiirkiye’de Olga de Labedeff
ya da Madam Giilnar (Giilnar Hanim) olarak bilinen Kontes Olga

® Cafer Gariper, “Rusca’dan Tiirkce’ye Yapilan Ik Edebi Tiirler Uzerinde

Bir Arastirma: Manzum Terciimeler”, Iimi Arastirmalar, Istanbul 1999, s.
112,

85



Sergeevna, 1889 yilinda Stockholm’de toplanan VIII. Milletlerarasi
Miistesrikler Kongresi’nde tanistigit Ahmet Mithat Efendi’nin da-
veti {izerine 1890 yilinda Istanbul’a gelir ve burada bir siire kalir.
Giilnar Hanim’a bu ilk ziyareti sirasinda II. Abdiilhamit tarafindan
ikinci riitbeden sefkat nisani verilir.”

Osmanlilar ile Ruslarin edebiyat alaninda birbirlerini yeter-
ince tanimamalarini ve bir kiiltiir aligverisi olmamasini iki taraf igin
de eksiklik olarak goren Madam Giilnar, ise Rus edebiyatini tanitan
eserlerle baslar. ilk tanittig: yazar ise Puskin olmustur. Rusca’dan
cevirdigi Puskin’in Kar Fwtinasi adli uzun Oykiisi 1890°da
Terciiman-1 Hakikat gazetesinde birka¢ bolim olarak yer alir,
1891°de ise ayn bir kitap olarak yayimlanir. Ahmet Mithat tarafin-
dan yazilan 6nsézde ise Puskin ve Olga Lebedeva tanitilmistir.

Yine 1891 yilinda Sair Puskin: Hayati, Sanati, Eserleri adl1
bir kitap yayimlanir. Bu kitapta Puskin’in yasami ve eserleri
hakkinda bilgi verilir. Daha sonra Madam Giilnar imzasin1 tagiyan
Sair Puskin adli yaz1 Terciiman-1 Hakikat gazetesinde tefrika edilir.
Bu uzun yazi birkag giin siirer. Yazinin bas tarafina Ahmet Mithat
Efendi tarafindan eklenen takdim yazisinda Puskin’den bahsedilir.
Mithat Efendi, Ruslarin ileri gelen ediplerinden olan Puskin’in Rus
edebiyatina oldugu kadar Avrupa edebiyatina da tesir ve hizmetinin
bulundugunu belirtir. Madam Giilnar, bu makalede bir Rus edibini
eserlerinden de bahsetmek suretiyle Tiirk okuyucusuna genis bir
sekilde tanitmisg olur.

Madam Giilnar’in tanittigi ikinci Rus yazar Lev Tol-
stoy’dur. Terciiman-1 Hakikat gazetesinde tefrika edilen “Rus
Edebiyati ve Avrupa Yahiid Edip Tolstoy’dan Bir Miilahaza”
basliklt uzun makalede Rus edebiyatindan Avrupa dillerine ¢evrilen
eserler hakkinda bilgi verir ve bu eserlerin Avrupalilar tarafindan

T Omer Faruk Akiin, “Giilnar Hamm”, TDV Isldm Ansiklopedisi, XV,
Istanbul 1996, s. 243-248; Nazan Bekiroglu, “Unutulmus Bir Miistesrik:
Olga d6 Lebedeva/Madam Giilnar”, Dergdh, No. 46, Aralik 1993, s. 8-10.
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biiyiik bir ilgiyle karsilandigini belirtir. Tolstoy’un edebi sahsiyeti
iizerinde de durulan yazida sanatcinin {i¢ eserinin Fransizca’ya
terciime edildiginden bahsedilerek, bunlardan biri olan Esmdr-1
Fiintin adli eseri tanitilir. Madam Giilnar’a ek olarak aciklayict
bilgiler veren Ahmet Mithat Efendi, s6z konusu eseri takdirle
kargilar. Tolstoy’un konu olarak ele aldigi aileyi ve fertlerini “gayet
zarifane bir surette istihza ettigini” sOyleyerek eseri ¢ok “miistehzi”
bulur. Ona gore Tolstoy, “Ruslarin adeta Moilere’i”dir.

18 Mart ve 15 Nisan 1891 tarihlerinde Terciiman-1 Hakikat
gazetesinde Mihail Lermantov’un /blis adli siirinden baz1 boliimler
diizyaz1 bicimine cevrilerek yayimlanmis, 1892°de bu eser kitap
olarak ¢ikmustir. Ahmet Mithat’in yazdigi “Bir ifade” baslkli 6n
sozde Olga Lebedeva’nin Tiirkgesi’nin ne kadar ilerlediginden
bahsedilmistir.

Tolstoy’un Familya Saadeti adli eseri de 1893 yilinda
Terciiman-1 Hakikat gazetesinde yayimlandiktan sonra kitap olarak
basilir. Ardindan Tolstoy’un halk &ykiileri derlemesinden [ki Pir
adl1 6ykii yayimlanir. Ayrica Madam Giilnar tarafindan Tolstoy’un
Ivan Ilyi¢’in Oliimii ve Insan Ne Ile Yasar dykiileri gevrilir.

Daha sonra Madam Giilnar’in Tolstoy’dan terciime ettigi
Ilyas Yahut Hakikat-i Gina adli dykii yayimlanir. Oykii, Terciiman-
1 Hakikat gazetesinde yayimlandiktan sonra 1893 yilinda kitap
olarak da basilir. Yine 1893 yilinda Puskin’in Maga Kizi adl
oykiisii Kagit Oyunu bagligiyla yayimlanir.

Madam Giilnar, Ahmet Cevdet’le birlikte Ataullah Baye-
zidov’dan Redd-i Renan Isldamiyet ve Fiiniin'u da terciime eder
(1891/1892).

Madam Giilnar’in Rus edebiyat: ile ilgili caligmalar1 sadece
cevirilerle sinirli kalmaz, bu edebiyati tanitmay1 amaglayan eserler
de kaleme alir. Madam Gilnar, 1893 yilinda Rus edebiyati tarihi
mahiyetindeki Rus Edebiyat: adli eserini yayimlar. Bu ¢alismanin
Onsoziinde Rus edebiyatinin dogusu ve gelismesiyle ilgili ayrintili
bilgi verilir, Simeon Polotski’den Tolstoy’a kadar Rus edebiyatinin
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onde gelen 20 yazar1 tanitilir. 132 sayfalik kitabin ilk 63 sayfasinda
Puskin 6ncesi donem iizerinde durulurken devaminda Puskin, Ler-
montov, Gogol, Turgenev, Tolstoy gibi iinlii Rus yazarlari incele-
nir.?

Fevaid dergisinin 1894 yili Mart-Temmuz sayilarinda Re-
cep Vahyi tarafindan yapilan su ceviriler yayimlanir: Serce Kusu,
Tilki ile Leylek, Kedi ile Turna Baligi, Ayr ile Vahdet-giizin, Dede
ile Torun, Koylii Ne Uyuyorsun?

1894 yilinda Pusgkin’e ait olan bir siir Fransizca’dan Abdul-
lah Cevdet tarafindan tercime edilerek “Mektep” mecmuasinin 15.
sayisinda yayimlanir.

Puskin’in iki siiri daha Béab-1 Ali’de Rus¢a gevirmenlik
yapan Celal Unsi tarafindan “Rusya’nin Mesahir-i Suarasindan
Puskin’in Iki Manzumesinin Mealen Terciimesi” aciklamasiyla
1896 yilinda Maliimat mecmuasmin kirk dordiincii sayisinda
yayimlamr. Celal Unsi, yine 1896 yilinda Maliimat mecmuasinda
Divane-i Ask ve Sevda, Firtina, Iki Bulut Parcasi basliklarini
tagiyan ii¢ siir daha terclime eder, ancak bu siirlerin kime ait
olduklarimi belirtmez.

1897-1898 yillarinda Siikiife-i Istigrak gazetesinde Mihail
Lermontov’un Melek ve Yelken siirlerinin ¢evirileri yer alir. Eser ve
sair adinin eksiksiz olarak verildigi ¢eviri Mustafa Resid ve Olga
Lebedeva’nin imzasini tagir.

Puskin, dogumunun 100. yili olan 1899’da, o donemde
Fransa’da bulunan Ali Kemal’in gonderdigi ve Ikdam gazetesinde
yayimlanan “Paris Mektuplari, Siir ve Sair: Puskin Kimdir?” adli
yazistyla anilir. Ali Kemal yazisinda, Fransiz basininda Leh ve Rus
edebiyatina genis yer verildigini, bu edebiyatlardan terciimeler
yapilarak yayimlandigini belirttikten sonra Puskin iizerinde durur.
Avrupa’daki fikir ve edebiyat hareketlerinden, yabanci
edebiyatlardan Tiirk okuyucusunu haberdar etmek isteyen yazar,

® [smail Habip Seviik, a.g.e., s. 267-283
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Puskin’i Bati’nin 6nde gelen sairleriyle karsilastirir. Puskin’in bir
eserini de tanitmak isteyen yazar, Pugkin’in ismini vermedigi bir
siiri nesir halinde c¢evirir. Verilen parga Pugkin’in Bronz Ath
siirindendir.

1899°’da iyi derecede Rusca bilen Cihangir Andicani
tarafindan M. Y. Lermantov’un Bir Firarinin Encam-: Hali-Yahut
Miicahidin-i Dini Istikbali adli eseri ¢evrilerek Maliimat gazetesin-
in dort sayisinda yayimlanmistir.”

1905 yilinda Rus edebiyatindan iki eser ¢evrilir. Abdullah
Zihtii, Turgenev’in Buhar ve Ab-1 Nevbahar romanlarini
Fransizca’dan gevirir. Yazar ismi belirtilmeyip, kitabin kapaginda
cevirinin Fransizca’dan yapildig: belirtilir.

1910 yilinda Maksim Gorki’den ¢eviri yapildigini goriiriiz.
Gorki’nin Bir Sergiizest-i Hunin adli eseri Ali Nusret tarafindan
Catulle Mendes’in Fransizca gevirisinden aktarilmustir. Eser, once
Tanin gazetesinde tefrika edildikten sonra 1910 yilinda kitap olarak
basilmistir. Gorki’nin Ana roman ise Ismail Miistak ve Muhiddin
tarafindan yine Fransizca’dan terclime edilmistir. Bu eser de dnce
Tanin gazetesinde tefrika edildikten sonra 1911 yilinda kitap olarak
basilmistir.

Yine 1910 yilinda Raif Necdet, Tolstoy’un Bir Lzdivacin
Romami eserini terclime etmistir. Ancak bu eser, Olga Lebedeva
tarafindan 1892 yilinda Familya Saadeti basligiyla c¢evrilmistir.
Roman, Alisanzade Ismail tarafindan da 1934 yilinda Samimi Saa-
det basgligiyla yayimlanmistir.

1911 yilinda Tolstoy’un Dirilis romanm1 Haydar Rifat
tarafindan Fransizca’dan ¢evrilerek Millet gazetesinde Teceddiit-ii
Hayat adiyla yayimlanir.

® Cafer Gariper, a.g.m., s.116-117, 125-126; Ali Thsan Kolcu, Terciime
Siirler Antolojisi (1859-1901), Giindogan Yayinlari, Istanbul 1999, s. 244-
248.
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1912 yilinda Tolstoy’un Anna Karenina romani1 Raif Nec-
det ve Sadik Naci tarafindan Fransizca’dan terciime edilmistir.
Aym yil Yusuf Riza da Tolstoy’'un Hact Murat adli eserini
Fransizca’dan terciime etmistir.

1914 yilinda Rusc¢a’y1 iyi bilen Ahmet Mithat Rifatov, Tol-
stoy’un felsefe kiilliyatin1 olusturan risalelerden ikisini (Oliim
Bahsi, Felsefe-i Hayat) terciime etmistir. 1924 yilinda, Harbiye
Nezareti terclime subesinde Rusca miitercimi binbasi Ali Fuat Bey
tarafindan Tolstoy’un felsefi eserlerinden dokuzu yayimlanmigtir.

1921 yilinda Orhan Niizhet tarafindan Tolstoy’un Sergi
Baba adli eseri Ask ve Ihanet bashig altinda terciime edilmistir.
Yine tahminen 1922-1923 wyillarinda Tolstoy’un Aciklt Bir
Sergiizest adli eseri Ahmet Seldhaddin tarafindan terciime
edilmistir."

Birinci Boliimiin Sonucu
Fransizca, Ingilizce ve Almanca’nin yaninda Rus¢a’dan da

1880°1i yillardan itibaren terciimeler yapildigi goriiliir. Rusga’dan
yapilan terciimeleri li¢ grupta degerlendirebiliriz. Birincisi,
Rusga’y1r Rusya’da Ogrenerek daha sonra Tiirkiye’ye gelen Olga
Lebedeva, Cihangir Andicani, Celal Unsi gibi kisilerin yaptig
terciimelerdir. Ikincisi Fransizca’ya ¢evrilen Rus edebiyati metinle-
rini Fransizca’dan terciime edenlerdir. Bu grupta Abdullah Cevdet,
Memdiih, Ali Kemal gibi isimler yer alir. Ugiinciisii de Recep
Vahyi gibi Osmanli Devleti'nde Rusga Ogrenerek Rusga’dan
terclime yapanlardir.

Rusga’dan Tiirk¢e’ye yapilan terclimelerde belli bir sistem
ve programdan ziyade ¢evirmenlerin kisisel tercihleri ve donemin
sosyal, siyasi, kiiltiirel sartlar1 etkili olmustur. Bu terciimelerin bir
kismi ikinci dilden, yani Fransizca’dan yapilmistir. Bazi

19 fsmail Habip Seviik, a.g.e., s. 272-283.
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yanligliklar, atlamalar goriilen bu terclimelerde cogu zaman giizel
bir {isltip ve ¢eviriden bahsetmek zordur.

Rusca’dan yapilan terciimeler Fransiz ve Ingiliz
edebiyatlar1 kadar genis ¢ercevede gerceklesmemis, bu edebiyatlar
Olciisiinde Tiirk edebiyatt ve okuyucusu iizerinde etkili olmamustir.
Fakat XIX. yiizyillda sinirli olarak baglayan bu faaliyet, gittikce
genisleyen bir g¢ercevede XX. ylizyilin ortalarina dogru yapilan
bilhassa mensur terciimelerle devam etmistir. Ozellikle 1940’1
yillardan itibaren daha sistemli bir terciime faaliyetinden sz ede-
biliriz.

Diger dillerden yapilan terciimeler gibi Rus¢a’dan yapilan
tercimeler de Tirk aydmmin, Tirk okuyucusunun ufkunun
genislemesinde, Rusya’nin kiiltiir ve sanat eserleriyle tanigsmasinda
onemli yere sahiptir.

Tarihi Tiirk Romanlarinda Rus Kahramanlar
Milletler aras1 sosyal ve kiiltiirel aligveris agisindan roman-

larin biiyiilk 6nemi vardir. Romanlar vasitasiyla milletlerin tarihi,
sosyal yasantisi, kiiltiirii, vs. gibi konularda bilgi sahibi olunabilir.
Ancak romanlarda anlatilanlarin, bir kurgu ve romancinin gergegi
oldugu unutulmamalidir.

Bildirimizin bu boliimiinde Tiirk edebiyatinda romanin
ortaya c¢iktig1 yillardan itibaren tarihi romanlarda Rus kahraman-
larin nasil gectigi iizerinde duracagiz.

Tarihi roman denilince ilk akla gelen isimlerden Ahmet
Mithat’m Arnavutlar Solyotlar (1888)" adli romanindaki Papaz
Popu ile bir yiizbasi, geri planda kalan Rus karakterlerdir. Rus
Popu, Solyotlar arasina fesat karistirip barig ¢abalarina balta vuran
bir misyonerdir.

1 Ahmet Mithat, Arnavutlar Solyotlar, istanbul 1305 (1888), 221 s.
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Simal Riizgdri'nda (1915)" yer alan iselyo, fetih sonrasi
gelismeleri Ruslar hesabina kaydeden bir papazdir. Tiirklerin askeri
teskilatlari, hitkiimet idareleri, ekonomik hayatlari gibi ekseri devlet
sistemiyle alakali hususlarda 6nemli bilgiler aktarir. Oldukg¢a dik-
katli miisahedeleri olan Papaz Iselyo, savas meydanlarinda maglup
olmayan Tiirkleri psikolojik yonden tahlil ederek nasil yenilecekleri
yolunda rapor tutar. Papaz Iselyo, ticaretin ikinci sinif insanlarin
ugrasacaklar1 bir meslek olduguna inandirarak Tiirkleri bu sahadan
uzak tutmak gerektigine, tabiatiyla ekonomisi olmayan bir milletin
zamanla maglup olacagina inanir.

Baltaci ile Katerina’da (1928)* Car Petro, Katerina, ivan
Ivanovig ve bir katip yer almaktadir. Prut Muharebesi maglubu
Petro kurtulus i¢in ¢areler ararken devreye Katerina’nin girmesine
riza gosterir. Onu Baltaci’ya yem olarak gonderir. Kendisi de teb-
dili kiyafetle heyette bulunur. Sadist bir insan olan Petro, Kateri-
na’nin Mehmet Paga ile birlikte olmasindan zevk duyar. Ruslar
hesabina tavizler elde etmeye ¢alisan Katerina, bu goriismelere her
ne kadar Ruslar hesabina birseyler elde etmek i¢in gidiyorsa da
esasinda Mehmet Pasa i¢in de bu gorevi tercih eder.

Sevim Bike'de (1945)" yer alan alti Rus geri plandadr.
Ekseri menfi &zellikler tasirlar. Rus Car1 IV. Ivan, Kazan seferi
sirasinda kundaktaki c¢ocuklara varincaya kadar Tiirkleri kiligtan
gecirmis zalim ruhlu bir adamdir. Kazan Hani Can Ali’nin akil
hocasi Pinkov Yaruslavskiy Ruslar hesabina caligir, Can Ali’yi
yanlig yonlendirir. Can Ali, onun telkinleriyle Ruslara bagimli hale
gelir. Kazan kralicesini Rusya’ya esir olarakgdtiirmek icin
gorevlendirilen Serebryanty, Sevim Bike’nin héline hiingiir hiingiir
aglayan duygusal bir el¢idir.

12 Moralizade Vassaf Kadri, Simdl Riizgdri, Istanbul 1315 (1915), 126 s.
18 vala Nurettin, Baltact Ile Katerina, Istanbul 1928, 288 s.
¥ llgaz-Vahap Nevruzhan, Sevim Bike, istanbul 1945, 142 s.
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Sanli Pilevne’de (1950)" yer alan Rus komutanlarindan
General Skoblev ve General Todleben figiiratif sahsiyetlerdir.*

Haci Murat (1953)" romanindaki Rus kahramanlart; Gen-
eral Razen, General VVorontsov, Rus Binbasi, Albay Zalatosin, Al-
bay Vorontsov, General Passek, bir yarbay, baska bir binbasi, Gen-
eral Necaev, Karganov, Annet, Oberyan, Albay Vorontsov’un esi
seklinde siralayabiliriz.

Kara Cehennem Ibrahim (1953)* romaninda; Amiral Na-
himov, Rus zabiti, bir Rus, Ivan, Mihail ve baska bir Rus zabiti yer
alir.

Yoriik Ali (1953)"° romaninda, Yoriikk Ali ve Mansuroglu
tarafindan kagirilan Edirne’deki Rus tiimeninin kumandani Albay
Dimitriev gecer.

Bu ii¢ romanda da Ruslar, Tiirklere karst olumsuz tavir-
lariyla yer alirlar.

Bulgar Sadik (1959)? romaninda; Nikolay, vize memuru,
Rus konsolos, F. Dimov, Zinovevski, bir papaz, iki Rus polisi, Rus
rehber. Nelidov, gizli cemiyetin baskani Gaznev, bir Rus askeri,
Binbas1 Maksim, Anton ve Angelika, Rus kahramanlardir. Roman-
da Aleksandr Samev ve Nikolay Dimitriev adli Ruslar da yer alir-
lar. Carin istibdadindan kurtulmanin tek ¢aresi olarak ondan kur-
tulmay1 géren ve bunun igin faaliyet gosteren Aleksandr ve Niko-
lay, Italya’daki anarsist kongresinden déniiste bindikleri gemide
tanistiklar1 Sadik’tan biiyiik yardim goriirler. Sadik Rusya’ya git-
tiginde Aleksandr ve Nikolay da ona her tiirlii yardimda bulunurlar.

15 Tahir Ratip Burak, Sanl Pilevne, Ankara 1950, 223 s.

® Daha genis bilgi igin bkz. Zeki Tastan, Tiirk Edebiyatinda Tarihi
Romanlar (Tiirk Tarihi Ile Ilgili, 1871-1950), istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2000.

7 Resat ileri, Hact Murat, istanbul 1953, 159 s.

18 Resat ileri, Kara Cehennem Ibrahim, istanbul 1953, 251 s.

19 Resat ileri, Yoriik Ali, istanbul 1953, 236 s.

2 Murat Sertoglu, Bulgar Sadik, istanbul 1959, 285 s.
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Hiirrem Sultan (1960)* romaninda, Raksolana’nin mem-
leketteki kap1 komsusu Kara ivan ve Servinaz adli Rus cariye yer
alir. Kara Ivan sonradan Miisliiman olur, Siileyman adini alir ve
uzun yillar Hiirrem Sultan i¢in calisir.?

Tuna Nehri Akmam Diyor (1962)** romaninda Rus general-
ler Fedor, Karlov, Nikolay Grandiik figiiratif olarak yer alirlar.
Osman Pasa teslim oldugunda Car Aleksandr, onu serefli askeri
iiniformast ve kilicindan ayirmak istemez, bu yiizden kilicim
almaz.

Carlara Bas Egmeyen Dagli Seyh Samil (1963)** romanin-
da Ruslar gii¢lii bir devletin temsilcileridirler. Halkin motivasy-
onunu ne kadar giicli tutarsa tutsun Seyh Samil’in galip gelmesi
miimkiin degildir. Seyh Samil, daglardan kendisini atmak isteyen
Ruslara karsi intikam hissini hep canli tutar. Barig goriismelerinde
oglunu esir verebilecek kadar da vatanseverdir. Rus yiizbas1 Za-
rubin’in evinde esir kalan Cemaleddin, bu aile tarafindan askeri
okulda okutulur. Okulda Ruslar tarafindan siirekli asagilanir. Ona
bu anlarda teselli veren tek kisi ylizbasinin oglu Misa’dir.
Cemaleddin okulundan mezun olurken kendisine hediye edilen
kilict veren general, bunu kendilerine karst kullanip kullanma-
yacagmi sorar. Cemaleddin, Ruslarla savagsmak yerine baris yap-
mak taraftaridir. Bu ylizden, esir diisen Misa’y1 Tiirklerin elinden
kurtarir. Baba Samil, oglunu bu diisiincesinden dolayi siirgiin eder.
Teslim olmak zorunda kaldiklarinda Ruslarm ona karst iyi
muamele etmesi, diisiincelerinde yanildigin1 anlamasina neden olur.
Car Nikolay’mn Seyh Samil’i en ¢ok istedigi Hac ibadeti i¢in gon-

*! Feridun Fazil Tiilbent¢i, Hurrem Sultan, istanbul 1960, 320 s.

?2 Daha genis bilgi i¢in bkz. ismail Karaca, Tiirk Edebiyatinda Tarihi
Romanlar (Tiirk Tarihi Ile Ilgili, 1951-1960), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2004.

2 0guz Ozdes, Tuna Nehri Akmam Diyor, istanbul 1962, 251 s.

?* samih Nazif Tansu, Carlara Bas Egmeyen Dagli Seyh Samil, Istanbul
1963.
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dermesi, Ruslar hakkindaki yargilarin tamamen degismesine neden
olur. Oglunu okutan Rus aile ile de dost olur.”®> Bu romanlarda
Ruslarin en belirgin 6zellikleri kararli ve azimli olmalaridir. Ruslar
Kafkaslar1 yenebilmek i¢in siirekli saldirida bulunurlar. Yiizbasi
Zarubin ve oglu Misa iyidir. Diger Ruslar ise olumsuz bir sekilde
yer alirlar.

Baltaci ile Katerina (1966)® romaminda bir hayli Rus
kahraman yer almakla birlikte {izerlerinde en ¢ok durulan ve
islenen sahislar Car Petro ve Katerina’dir. O zamanlar Ruslarin
geride kaldiklar1 ve Petro sayesinde gelismeye bagladiklar1 ifade
edilir. Ruslarin ortak ozellikleri olarak ¢ok igtikleri, tembel bir halk
olduklar belirtilir.

Kutsal Isyan (1966)°" romaninda hariciye komiseri Cigerin,
Albay Budonniy gibi sahislar Rus Bolsevizmi’nin temsilcileri
olarak romanda yer alirlar. Rus Bolsevizmi, Carlik Rusyasi’nin
izledigi siyasetin tam tersini izler. Eserde, kurtulus miicadelesi
veren Tirk milletine onlarin hem maddi hem manevi destekte
bulundugu goriiliir.?®

Seyh Samil (1977)® romaninda Seyh Samil ve direniscileri
Rus generalleri Grabet ile Pavlos’a ve askerlerine zor anlar yasatir-
lar.®

% Daha genis bilgi icin bkz. Ilknur Tatar Kirlms, Tiirk Edebiyatinda
Tarihi Romanlar (Tiirk Tarihi Ile flgili, 1961-1965), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2007

% Murat Sertoglu, Baltaci Ile Katerina, Minnetoglu Yaynevi, istanbul
1966, 520 s.

2" Hasan Izzettin Dinamo, Kutsal fsyan, I-VIII, Acar Matbaasi, Istanbul
1966-1967.

% Daha genis bilgi i¢in bkz. Aigul Sulaimanova, Konusunu Tiirk Tari-
hinden Alan Tarihi Romanlar (1966-1970), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2009.

2 Oguz Ozdes, Seyh Samil, istanbul 1977, 140 s.
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Dagli (Dargo) (1981)* romaninda 21 Rus bulunmaktadir:
Nikolay, Cavus Mihaylov, Onbasi Ivanov, Astsubay Zinov,
Yiizbasi Poltorazki, Albay Vorontsov, General Semonovig, Binbasi
Zaytsev, General Klugenov, General Grabe, Prens VVorontsov, Gen-
eral Gurko, Yarbay Pasek, Tegmen Kuziski, tesrifatci, Onbasi
Nazarov, saray muhafizi, Car II. Aleksandr, Popov, Prens Baryan-
tinskiy, Rus elg¢i.

Romandaki Ruslar genelde Miisliman diigmani olarak
karsimiza ¢ikarlar. Seyh Samil ile Hact Murat’in arasin1 agmaya,
Tirkleri birbirlerine diisman etmeye calisirlar. Onlarin basinda
gelen Car II. Aleksandr Miisliimanlarin diismani, saraba diiskiin,
kurnaz biri olarak tasvir edilir.

Hildl Gériiniince (1984)% romaninda Kirm Tiirklerinin
Ruslarla olan miicadelesi anlatilir. Romanda yer alan 14 Rus’tan
sadece Igor Grigoryevig’e genis yer ayrilir. Igor Grigoryevi¢ hirsh
ve zalim bir insandir. Diger Ruslar arka planda kalmakla birlikte
onlarin da belirgin 6zelligi zulmetmeleridir.

Ilk Hanger (1985)® romaninda Kazan Tiirklerinin Rusya
karsisindaki miicadelesi anlatildig1 i¢in Ruslarin sayisi ¢oktur. Ro-
manda 14 Rus kahraman yer alir. Onlarin basinda Rus Car1 IV.
Ivan gelmektedir. Digerleri ise; Moskova baspsikoposu, papaz,
Prens Kurbski, Prens Petrov, Ivan’mn akil hocast olarak bilinen
Peresvetov, Binbagi Fedor, Prenses Nadya, saray ndbetgisi, el¢i,
Cavus Vasiliy, Prens Vladimir, Carice ve Ivan’m Kazan’a génder-
digi el¢idir. Prenses Nadya Ruslarin tek olumlu kisisidir. Yiizbasi
Alp’e yardim eden ve zindandan kagiran Prenses Nadya oldiiriiliir.
Romandaki diger Ruslar ise Miisliiman diigsmani olarak goriiniirler.

% Daha genis bilgi i¢in bkz. Ramazan Topdemir, Tiirk Edebiyatnda Tarihi
Romanlar (Tiirk Tarihi Ile Ilgili, 1971-1980), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2005.

31 Yavuz Bahadiroglu, Dagli (Dargo), istanbul 1981, 111 s.

*2 Seving Cokum, Hilal Gériiniince, Istanbul 1984, 335 s.

3 Oguz Miislim, [lk Hancer, Ankara 1985, 94 s.
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Rus Car1 Ivan, Tiirklerin arasini agmaya c¢alisir. Ivan, Rus din
adamlarinin destekleriyle Miisliimanlari ortadan kaldirmayi planlar.

Dersaadet’te Sabah Ezanlar: (1981)** romaninda goriilen
Prens Brain, isgal kuvvetlerini temsil eder ve sefih biri olarak
karsimiza ¢ikar. Prens Brain her gece Roza’nin yalisinda yapilan
eglencelere katilir, oyun oynar, sarap icer.

Karasu (1981)® romaninda gegen iki Rus, sahit olarak
Ermenilerin yaptiklar zuliimleri anlatirlar.

Ermeni Zulmii (1983)% romaninda yer alan dért Rus, Er-
menilere yardim eder.”’

XIX ve XX. ylizyll romanlarinda yer alan Ruslar, daha
onceki romanlardakilerden farkli bir sekilde karsimiza c¢ikarlar.
Onlar genellikle Tiirkler karsisinda Ermenilere yardim ederler.

Ikinci Boliimiin Sonucu

1880’11 yillardan 1980°li yillara kadarki yiiz yillik zaman
diliminde tarihi romanlar degerlendirildiginde Rus kahramanlarin
romanlarda genelde olumsuz tasvir edildigi goriiliir. Bazi roman-
larda herhangi bir 6zelligiyle belirmeyen figiiratif kahramanlar yer
aldig1 gibi az da olsa Tiirklere yardim eden, onlarla iyi ge¢inen Rus
kahramanlara da rastlanir.

Yiizyillardir komsuluk ettigimiz ve c¢ok sayida savas
yaptigimiz Ruslar, devirlerin siyasi, ekonomik, askeri, sosyal,
kiiltirel, vb. sartlar1 geregi bircok romanda olumsuz olarak
gosterilmistir. Clinkii yiizyillar boyu yasanan savaslarin her iki
taraf i¢in de zaman zaman olumsuz, yikict sonuglari olmustur.
Ancak 6nemli olan tarihte yapilan hatalardan ders alarak bunlar

% Attila ilhan, Dersaadet 'te Sabah Ezanlari, Ankara 1981, 382 s.

* Mustafa Yesilova, Karasu, Hiir Yayinlari, 1981.

% Selahaddin Turgay Daloglu, Ermeni Zulmii, istanbul 1983, 119 s.

%" Daha genis bilgi i¢in bkz. Ahmet Eldessouky, Tiirk Edebiyatinda Tarihi
Romanlar (Tiirk Tarihi Ile Ilgili, 1981-1985), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2010.
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tekrarlamamak ve var olan iyi iliskileri bundan sonra daha da ileri
tasimaktir.
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XX. YUZYIL RUS EDEBIiYATINDA MUSTAFA KEMAL ATA-
TURK

Dog. Dr. Apolinariya AVRUTINA"

Kiiltiir ve 6zellikle de edebiyat, tarihin tamgi ve koruyucu-
sudur. Bazen ise tarihe eslik eden siyaset ve ekonominin esiri hali-
ne de gelmektedir. XX. yiizyil Rus siyaseti, bu donemdeki tarihsel
olaylar ve Rusya’nin komsu tilkelerle iligkileri dogal olarak sadece
Rus Sovyet edebiyatinin gelisimini degil, iilkedeki ¢eviri siirecinin
gelisimini de etkilemistir.

Sovyet doneminde yiiksek diizeydeki uzmanlar bir sanatsal
ceviri ekolii olusturmus ve genis bir okuyucu kitlesi i¢in, genellikle
de bilimsel editorlerin denetiminde (hatta SSCB Bilimler Akademi-
si’nin editorliigiinde), diinyanin neredeyse biitiin {ilkelerinden, eski
ve yeni zengin edebi geleneklere sahip ornekler tercime edip ya-
yimlamiglardir. Ceviriler, kural olarak 6zgiin dilden biiyiik bir usta-
likla yapilmis ve neredeyse hepsi, 6nde gelen uzmanlar tarafindan
yazilmig bilimsel serhler, 6ns6z ya da sonsdzlerle birlikte yayim-
lanmustir.

Iki iilke arasindaki bir takim sikintilara ragmen Rusya’da
Tiirkiye’ye yonelik ilgi her zaman yiiksek seviyede olmustur. Ciin-
kii Tiirkiye / Osmanli Imparatorlugu, Bizans’in mirasgis1, baskent
Istanbul (Konstantinopol) ise asirlar boyunca Rus kiiltiir ve tarihi-
nin kendine 6zgili bir simgesiydi. Bununla baglantili olarak, Rus-
ya’da devrim 6ncesi donemde, Osmanlilarla ve baskentleriyle ilgili
popiiler nitelige sahip bir¢ok ¢alisma yayimlanmig, Osmanlica’dan
ceviriler yapilmisti. Sovyet iktidariin baslamasindan sonra, cum-
huriyetin ilk yillarinda Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasindaki siyasi

" Petersburg Devlet Universitesi Filoloji Fakiiltesi Islam Tarihi ve Kiiltiirii
Boliimii Ogretim Uyesi
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ve kiiltiirel iligkiler etkin bir sekilde gelismistir. Sair Nazim Hik-
met, gelecegin gazeteci, ¢evirmen ve yazari Vala Nurettin, gelece-
gin yayimcisi, edebiyat¢r ve ¢evirmeni Hasan Ali Ediz bagta olmak
tizere ¢ok sayida Tiirk yazart Moskova’da egitim almistir. Maksim
Gorki’nin 1932 yilinda Moskova’daki 1 Mayis kutlamalarina kati-
lan Tiirk yazarlara Tiirk halki hakkinda gergek¢i romanlarin yazil-
masi gerektigini sdyledigi bilinmektedir.

Bilindigi gibi, 1930-40’l1 yillarda iki iilke arasindaki iligki-
ler bozulmus, ancak c¢eviri ¢aligmalar1 ve Rus okurlarinin Tiirk
edebiyatiyla tanisma siireci kesilmedigi gibi daha etkin bir sekilde
siirdiiriilmiistiir. Bu husus muhtemelen Moskova’ya 1951 yilinda
go¢ eden Nazim Hikmet’in SSCB’de yasamasindan da kaynaklani-
yordu. Aralarinda Tiirkolog ve edebiyat bilimcisi Radi Fis’in de yer
aldig1 yetenekli ¢evirmenlerin ¢aligmalar: sayesinde, Tiirk edebiyati
SSCB’de oldukga ayrintili bir sekilde temsil edilmistir.

Burada bir bagka énemli hususu daha hatirlatmakta fayda
vardir: Sovyet iktidarmin kurulusundan sonra Rusga’ya terciime
edilen ilk Tirk eserleri arasinda, Mustafa Kemal Atatiirk’iin An:-
lar’1 ve Nutuk’u olmustu.

Mustafa Kemal Pasa’nin Anilar’t 1926 yilinda, Krasnaya
Novy (Kizil Yenilik) dergisinin Kasim sayisinda yayimlanmistir.
Ismi daha sonra Rus-Sovyet Tiirkolojisinde unutulmus olan cevir-
men Polina Ravi¢’in kisa 6nsoéziinde belirtildigi gibi, Atatiirk’iin
Anilar1 daha genis bir sekilde Ankara’daki Milliyet ve istanbul’daki
Aksam gazetelerinde yayimlanmig, ayrica bunlardan alintilar bagka
gazetelerde, 6rnegin Journal D’Orient’te nesredilmisti. Eseri ¢evi-
rirken Polina Ravig, Anilar’m birkag¢ niishasini karsilagtirmis, bir-
ka¢ yaymni temel alarak tam bir metin olusturmus, ayrica metne
ayrintili ilm1 yorumlarla agiklamalar eklemis, bazen de Mustafa
Kemal’in bahsettigi ve Sovyet okurunun anlayamayacagi bazi ta-
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rihsel ve siyasi olaylarla ilgili bilgiler vermistir." Dergide Amlar’in
ilk kism1 yayimlanmisti. Bu kisim, Osmanli Imparatorlugu’na sa-
vas ilan edilmesinden Istanbul’un miittefikler tarafindan isgal edil-
mesine kadarki donemi igermektedir. Mustafa Kemal’in Anilar’i
yedi kisimdan olusuyordu, ancak ¢eviri sirasinda bunlarin tigli daha
yayina hazirlanmamigti. Anilar’in yalnizca birinci kismui Kizi/ Yeni-
lik’te yayimlanmistir. Bilinen olaylardan bahsettigi halde, Anilar
sahsi bir metindir. Mustafa Kemal gen¢ bir general, gengligine
ragmen tecriibeli, askeri zafer kazanms, zeki ve deneyimli bir yurt-
severdir. Ancak askeri hizmetlerine ragmen ve yurtsever hayalleri
yiiziinden kendisinden yagca ve riitbece biiyiik olanlardan gengligi
ve deneyimsizligi ile ilgili birgok kez uyar1 almistir.?

Anilar’m ¢evirisinde Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin lideri olan
Atatiirk’lin “insani” yiizlinlin goriindiigii yerlerin, Sovyet sansiirii
tarafindan kaldirilmamis olmasi sasirticidir. Sovyet edebiyatinda
liderler, dokunakli sahnelerde tasvir edilebiliyordu. Ancak bu
hikayeler, liderlerin portresine sahsi dzellikler eklemiyordu. “Halk-
larin babas1” Stalin, ¢esitli konularda eserler kaleme almigti. Bu-
nunla birlikte Anilar’a benzer bir eseri yoktur. Zira lider, kendisin-
de insan olmak gibi bir zayifliga sahip olma hakki gérmiiyordu.

“Cok kiiciik yaslardan itibaren annemle, kizkardesimle, ar-
kadaslarimla yasamayi sevmiyordum. Ne yaparsam yapayim tek
basima ve bagimsiz olmay: severdim. Karakterimde tuhaf bir ozel-
lik daha vardi: Annemin (babami kaybettigimde ¢ok gengtim), kiz-
kardesimin, yakin akrabalarumin ogiitlerine katlanamazdim. Aile
hayatina sahip olanlar, herkese biiyiik ictenlikle verilen ogiitlerin,
kaguilmaz oldugunu bilirler. Bir secim yapmak gerekir: Ya ogiitle-
ri dinleyeceksin ya da 6giitlere aldirmayacaksin. Benim igin ise her

! “Mustafa Kemal Pasa. Vospominaniya”, Krasnaya Novy. Literaturno-
Hudojestvennty i Naug¢no-Publisticeskiy Jurnal, No. 11, Moskva-
Leningrad 1926. s. 122-173.

Za.g.e., s. 123.
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ikisi de kabul edilemezdi.”® Bu sézler, Tiirk halkinin Ata’sina aittir.

Onun dingin sesi, kendi yeterliligine olan miitevaz1 inanc1 ve hissi,
bu insanm gercek bir i¢ giice sahip olduguna inandirmaktadir.
Aleksandr Usakov’un 2002 yilinda Fenomen Atatiirka (Atatiirk
Fenomeni) adiyla yayimladigi kitabinin 6nsoziinde M. S. Meyer
sunlar1 yazmaktadir: “Atatiirk gibi bir sahsiyetin rotussuz bir port-
resinin tasvir edilmesi yakin zamanlara kadar bahis konusu bile
degildi.”

Sovyetler Birligi’'nde Tiirk¢e’den cevirisi yapilmis ilk kitap
ise Atatiirk’tin Cumhuriyet Halk Partisi Kongresi’nde okudugu
otuz alt1 saatlik Nutuk’tur. Bu nutuk, SSCB’de dort cilt halinde
1929-1934 yillar arasinda basilmustir.”

1945-1959 wyillar1 arasinda SSCB’de ii¢ ciltlik Reg¢i i
Vistupleniya K. Atatiirka (M. K. Atatiirk’iin Konusma ve Tebligle-
ri)° adli bir eser yayimlanmustir. Bu eserde Tiirkiyenin i¢ politika-
s1, uluslararast konumu, Tiirk-Sovyet iligkileri, Ekim Devrimi’nin
Kurtulus Savasi’na etkisi, ulusal egemenlik ilkeleri, Osmanlicilik,
Panislamizm ve Pantiirkizm’e kars1 olumsuz tutum gibi konular ele
almmustir. Bu eser, 1966 yilinda daha genis, elden gecirilmis ve
tamamlanmig bir bicimde, Atatiirk’iin segme konusma ve tebligle-
rini igeren bir kitap olarak yayimlanmistir. Caligmanin editorii iinlii
Rus Sovyet Tiirkologu A. Miller idi.” Bu eserde yer alan belgeler, I.
ve II. Diinya Savaglan arasinda Tiirkiye tarihi ile ilgli en 6nemli
kaynak olarak sayilmaktadir.

*a.g.e.,s. 135.

4 A Usakov, Fenomen Atatiirka. Turetskiy Pravitely, Tvorets i Diktator,
Moskva 2002, s. 3.

®> Mustafa Kemal Atatiirk, Puty Novoy Turtsii. -1V, Moskva 1929 - 1934.
6 Regi i Vistupleniya K. Atatiirka, I-111, Moskva 1945 - 1959.

" Mustafa Kemal Atatiirk, Puty Novoy Turtsii, I-1V, Moskva 1929 - 1934;
Mustafa Kemal Atatiirk, Izbrannie Regi i Vistupleniya, podgotovil k izda-
niti A. F. Miller, Moskva 1966.
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Bu yaymlar bir anlamda Tiirkce’den yapilan edebi ¢evirile-
rin karakterini belirlemistir. Sonraki yillarda SSCB’de ¢ok sayida
sanat metni yaymlanmistir, ancak biiylik olgiide gergekgilik ve
ozellikle de Sosyalist gergekgilik ¢er¢evesinde yaratilmig ve koylii-
lerin, zanaatcilerin, 6zgiirliik arayan insanlarin yasadiklarini anlatan
eserler terciime edilmigtir. Cesitli yazarlarin romanlari, éykiileri,
piyesleri birgok kez yayimlanmistir: Aziz Nesin, Yasar Kemal,
Orhan Kemal, Omer Seyfettin, Sabahattin Ali. Fazil Hiisnii Daglar-
ca’nin siir derlemesinin tiraj1 biiyiik olmustur.® Basta Orhan Kemal,
Melih Cevdet, Oktay Rifat, Fahri Erding olmak tizere Tiirk sairleri-
nin eserleri derleme seklinde yayimlanmistir.” Sovyet déneminde
en fazla calismasi yayimlanan siiphesiz Nazim Hikmet ve Resat
Nuri Giintekin olmustur. Netice itibartyla SSCB ideolojisine ters
diismeyen her sey yayimlanmistir. Yine 1966 yilinda, Hrusgov
doneminin kapanip iktidara Brejnev’in ge¢cmesinden sonra, Ata-
tiirk’iin se¢gme konusmalarinin yayimlandigini da belirtmekte fayda
vardir. iki iilke arasindaki bir takim sorunlara ragmen Atatiirk’iin
konusmalari, devletin yonergelerine aykiri degildi ve dolayisiyla da
yayimlanmamasi i¢in bir sebep yoktu.

SSCB’de Tiirkiye’nin tarihini degistiren bu liderle ilgili
yalnizca ceviri eserler degil ¢ok sayida telif kitap da basilmistir.
Bunlardan bir kismin1 zikretmekte fayda vardir. 1922 yazinda Tiir-
kiye’yi ziyaret eden Sovyet ressam Yevgeniy Yevgeniyevi¢ Lanse-
re, Leto v Angore (Ankara’'da Yaz) adli bir am kitab1 yazmustir
(1925).1° 1914-1915 kisinda Osmanli cephesinde bulunan Rusya
Imparatorlugu Resim Akademisi uzmami Lansere, 1922 - 1923
yillarinda Trabzon ve Kastamonu’dan Ankara’ya ge¢mis ve bura-

® F. H. Daglarca, Cetiréhkrilaya Ptitsa. Stihi. Perevod s turetskogo,
Moskva 1984.
% Odnajdi Nepremenno. Stihi Sovremenmih Turetskih Poetov: Sbornik,
E)erevod s turetskogo Radiya Fisa, Moskva 1985.

Ot E Lansere, Leto v Angore. Risunki i Zametki Iz Dnevnika Poezd-

ki v Anatoliu Letom 1922 g., Leningrad 1925.
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nin manzarasi ile Aksehir civarinda yasayan halklarin (Tirkler,
Ruslar vs.) portrelerini ¢izmistir. Yine Lansere, Mustafa Kemal’i,
Anadolu hareketinin liderlerini, Kiirt birliginin komutan1 Fatma-
Hanim-Gaus’u, yazar Halide Hanim’1, meclis ikinci bagkani olan
kocasi Adnan Bey’i de resmetmistir. Gezi sirasinda ¢izim yapma ve
giinliik tutma aligkanligina sahip olan Lansere, 20°1i yillarin Tiirki-
ye’sini olduke¢a ayrintili bir sekilde tasvir etmistir. Bunun sonucun-
da bir giinliik ve guvasg (bir tiirlii zamkl1 sulu boya), ¢ini miirekkebi
ve suluboyayla yapilmis yaklasik 150 resim ortaya c¢ikmistir. Bu
resimler yedi ayr1 albiim olusturmustur ki, bu resimlerin bir kismi
(62 tanesi) siyah beyaz olarak yayimlanmistir. Albiimiin ilk resmi
ise Mustafa Kemal’in portresiydi.

20’li yillarin basinda Tiirkiye’de bulunan meshur Sovyet
yazar1 Lidya Seyfullina, kurtulus ve reform hareketine tanik olmusg
ve 1925 yilinda tuttugu yolculuk notlarin1 V' Strane Uhodyasego
Islama (Islamdan Uzaklasan Ulkede)™ adiyla yaymmlamustir. 20-
30’lu yillarda Lev Nikulin' ve Potr Pavlenko gibi diger Sovyet
yazarlar1 da Tiirkiye’yi ziyaret etmislerdir. Potr Pavlenko Tiirkiye
ile ilgili iki kitap yayimlamistir. Bunlardan ilki, 1929’da yayimla-
nan Aziatskie Rasskazi (Asya Oykiileri)*® adli alismast olup Fran-
siz burjuva edebiyatinin, 6zellikle de Pierre Loti’nin “oryantalist
gelenegi’nin etkisinde kalmistir. Dogu’yu tasvir ederken egzotizmi
on plana ¢ikarmaya ¢aligmasi, onun Dogu’daki sosyo-politik mese-
leleri (Kurtulus Hareketi ve Atatiirk Tiirkiyesi’ndeki degisiklikler)
ele almasmi engellemistir. Asya Oykiileri’nde Atatiirk Tiirkiyesi,
eski bir “Tiirk Versaillesi” ve Bogazi¢i ile Hali¢’in kiyilarindaki
eski camilerle ¢evrilmis saray goriinimiindedir. 1930 yilinda ise
Pavlenko Stambul i Turtsiya (Istanbul ve Tiirkiye) adli bir kitap
yayimlamigtir. Bu kitapta yazar, Tiirk toplumunun sosyo-politik

Y. Seyfullina, V Strane Uhodyasego Islama. Poezdka v Turtsiu, Lening-
rad 1925.

2L, Nikullin, Stambul, Ankara, Zzmir, Moskva 1935.

13 p. pavlenko, Aziatskie Rasskazi, Moskva 1929.
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(“Milletler Cemiyeti”, “Cumhuriyet Giinii”’) ve tarihi-kiiltiirel (“Sa-
nat Cevresinde,” “Tiyatro,” “Sinema”) konularini ele almaktadir.™

1931’de Pravda gazetesinin Londra muhabirligine atanan
ve onlarca yil boyunca bu gazetede calisan Sovyet gazeteci B. R.
Izakov da bir kitap yayimlanustir. Bu kitapta yazar, Almanya,
Fransa, ingiltere, Tiirkiye, ABD, Orta Dogu iilkeleri ve diger bol-
gelere yaptig1 seyahatleri hatirlamakta, Mustafa Kemal Atatiirk
basta olmak iizere cesitli yabanci devlet ve kiiltiir adamlariyla yap-
t181 goriigsmeleri aktarmaktadir.

Sovyet iktidari doneminde Rusya’da hig siiphesiz Atatiirk
ile ilgili bircok kitap yayimlanmistir. Bu yayinlar genel olarak
edebi mahiyetten ziyade ilmi igerikteydiler. Burada Perestroy-
ka’dan sonra Rusya’da yayimlanan iki ayr1 Mustafa Kemal biyog-
rafisini de zikretmekte fayda vardir. Bu kitaplardan ilki, Rus koken-
li meshur Fransiz Tiirkolog-tarih¢i Aleksandr Jevahov tarafindan
kaleme alinmis ve Jizn Zamegatelnih Liidey (Meshur Kisilerin Ha-
yat) serisinden™ ¢iknustir. Fransa’da ise bu kitap daha 1999 yilin-
da yayimlanmustir.®® ikinci kitabin yazari ise Rusya’nin Anka-
ra’daki Biiyiikelciligi’'nde gorev yapan Aleksandr Usakov’dur."
Arsiv belgelerine dayanilarak kaleme alinan ve tarihsel olgulart
carpitmayan her iki kitap da Mustafa Kemal’in yasam kosullarini
okuyucuya canli bir sekilde sunmaktadir. Bu g¢aligmalarda Tiirk
lider sadece ulusal kahraman, tarihsel bir kisilik ve bir simge ko-
numunda olmayip yakinlari, dostlar1 ve miicadele arkadaslarinin
goziinden yansitilmaktadir. Bu eserlerdeki Atatiirk, tipki Polina
Ravig’in terclime ettigi Anilar’daki gibidir.

1 p_Ppavlenko, Stambul i Turtsiya, Moskva 1930.
15 A. Jevahov, Atatiirk, Moskva 2009.
16 Alexandre Jevakhoff, Kemal Atatiirk, Paris 1999.

SN Usakov, Fenomen Atatiirka. Turetskiy Pravitely, Tvorets i Diktator,
Moskva 2002.
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Son donemde Rusya ile Tiirkiye arasinda siyasi, ekonomik
ve kiiltiirel miinasebetlerin gelistigi hususu goz 6niinde bulunduru-
rarak Onlimiizdeki donemde de bu tiir kitaplarm yayimlanacagini
iimit ediyoruz.
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SABAHATTIN ALi VE “KURK MANTOLU MADONNA?”
ROMANINA
RUSYA’DAN BAKIS

Dog. Dr. Aleksey PILOV”

Sabahattin Ali’nin (1907-1948) eserleri, biitiin Yenicag
Tiirk nesirinin gelisiminde 6nemli bir yere sahiptir. Sabahattin Ali,
Tirk okuyucularinin ¢ok olumlu bir sekilde degerlendirdigi ve
degerlendirmeye de devam ettigi roman, Oykii, hikdye gibi temel
nesir tlirlerinin en parlak 6rneklerini yaratmistir. Tiirkiye’deki bir-
cok sagc1 ve solcu yazari etkileyen Sabahattin Ali’nin mirasini,
Tiirk edebiyatinda “kritik realizmin klasigi” olarak kabul etmek
gerekmektedir.

Kiirk Mantolu Madonna, Sabahattin Ali’nin en meshur,
ancak ayni zamanda en az arastirilmis muammali eserlerinden biri-
dir. 1941°de tamamlanmis olan bu eser, Hakikat gazetesinde “bii-
yiik hikaye” olarak tefrika edilmistir. 1943 yilinda ilk kez kitap
olarak basildiginda “hikaye” ve “biiyiikk hikaye” olarak nitelendi-
rilmistir. Sonraki baskilarinda ve ¢ok sayidaki elestiri makalelerin-
de bu hikaye, “roman” olarak degerlendirilmistir.

Bu eserin roman m1 yoksa hikaye mi oldugu hala kararlasti-
rilamamustir. Kiirk Mantolu Madonna adli eserin tiiriinlin kesin
olarak belirlenmesi, nasir Sabahattin Ali’nin ¢alismalar1 arasindaki
yerinin de tespit edilmesini saglayacaktir. Buna bagl olarak da bu
eser, Sabahattin Ali’nin “romancilig1” ya da “hikayeciligi” ¢ergeve-
sinde degerlendirilecektir.

Hig siiphesiz Kiirk Mantolu Madonna gerek roman gerekse
de biiyiik hikdyenin 6zelliklerini tagimaktadir. Anlattimin merke-

*"St. Peter:sburg Devlet Universitesi Sarkiyat Fakiiltesi Tiirkoloji B&liimii
Ogretim Uyesi
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zinde bir asilzade ailenin evladi olan memur Raif Efendi’nin hayati,
onun Alman kdkenli ressam Maria Puder’e karsi besledigi ask ve
bu iki kahramanin ac1 kaderi yer almaktadir. Edebiyat elestirmeni
Behice Boran, Adimlar dergisinde (Mayis 1943) yayimladigi maka-
lesinde eserle ilgili diisiincelerini soyle ifade etmistir: “Kitabin ilk
45 sahifesi, Sebahattin Ali tarzinda baglyor ve bu sekilde ilerliyor.
Bu béliimde kiiciik bir memur tipini ve onun aile hayatini gériiyo-
ruz. Yazar burada giizel sahneler ciziyor. Ancak bu kisim sadece
giris boliimiidiir. 45. sayfadan sonra sessiz ve uysal miitercim Raif
Efendi’nin genglik amlariyla karsilasyyoruz: hikdye artik Birinci
Diinya Harbi’'nden sonraki Almanya’da gegiyor ve biz bir Tiirk
genci ile bir Alman ressam ve bar artisti kizin ask hikdyesine sahit
oluyoruz.”™*

Raif Efendi ile Maria Puder ancak yaklasik alt1 ay birlikte
olurlar. Daha sonra bagkahraman, babasinin ani vefatindan dolay1
Tiirkiye’ye donmek zorunda kalir. Bundan sonra iki geng, kaderin
buyruguna gore bir daha goriisemezler. Onlar yalnizca mektuplar
vasitasiyla iletisim kurarlar. Hastaligindan dolay1 zayiflamig Maria,
dogum sirasinda oliir. Raif ise bu olaydan onun 6liimiinden ancak
on yil sonra tesadiifen haberdar olur. Hikdayenin sonunda ise oku-
yucu, yazarla birlikte Raif Efendi’nin hatira defterinin okumasini
tamamliyor ve kahramanin 6liimiinden haberdar oluyor. Eserin iki
baskahramani arasindaki iligkiler, ¢cok kisa bir siire icinde gelisen
iliskiler olarak tasvir edilmistir; temel anlatimi ise baskahramanin
hatira defterinde kendi sozleriyle aktardigi duygularla liziintiiler
olusturuyor.

Bu eser, sozii edilen hikdyeye 0zgii cizgileriyle birlikte
roman Ozelliklerine de sahiptir. Yazarin ¢agdasi manevi silah arka-
das1 Nazim Hikmet, yazarin bizzat Raif ile karsilastigi hikdyenin
birinci kisminin, Tiirk burjuvalarinin mizaglarini elestiren miikem-

! Sabahattin Ali, Kiirk Mantolu Madonna, Cem Yaynlari, Istanbul 1990,
s. 212.
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mel bir roman olarak gelisebildigini belirtmistir. Romana has des-
tansi unsurlar, Nazim Hikmet’in ikinci kisim olarak nitelendirdigi
eserin ana kisminda da yer almaktadir. Bu kisim Raif’in gilinligii
olup, okuyucular burada Almanya’nin Birinci Diinya Savasi’ndaki
maglubiyetine sahit olan Berlin halkinin hayat tarzlar ile tanmismak-
tadirlar. Sabahattin Ali’nin kendisi, bu eserini “biiyiik hikdye” ola-
rak degerlendiriyordu. Tiirk tenkitgileri ise hayat sartlarinin yazara
roman olarak tasarladigi eserini kisalttirdigini ve onu “biiyiik
hikaye” tiirii gergevesiyle simrlandirdigini vurguluyorlar.?

Sabahattin Ali’in eserlerini inceleyen Tiirk yazar ve tenkitci
Atilla Ozkirrmh ise sdyle bir iddiada bulunmaktadir “...Asi/ &ykii
Raif’in anlatisidir... Yazar, roman olarak geligebilecek birinci bolii-
mii, Raif Efendi’yi tamitan bir ¢evre-ortam betimlemesi olarak kul-
lanmistir. Ikinci dereceden sahsiyetleri ise yalmizca Raif Efendiyle
iliskileri agisindan ele almistir. Raif’in anlatisina gegtikten sonra da
onlart orada bwrakmistir. Ayrica gerek Raif’in, gerekse Maria
Puder’in ¢ok boyutlu birer roman kahramam olarak ele alimp yansi-
tldiklar: da séylenemez. Ikisini de yalmzca tek bir olay, tek bir eylem
icinde goriiriiz.”®

Kanaatimizce Sabahattin Ali’nin eserinin hangi nesir tiiriine
ait oldugunu, ancak bu eserin konu ve yapisal &zelliklerine ve
“hikaye”, “biiylik hikdye” ve “roman” tiirlerinin bilimsel tanimlarina
dayanarak belirlemek miimkiindiir. Biz de Avrupa ve Rus edebiyat-
cilart tarafindan ortaya koyulan s6z konusu tiirlerin nitelendirmele-
rini kullanarak Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna eseri ile
ilgili asagidaki sonuglara vardik: Bu eser, Rus edebiyatgist V.
Kojinov’un da belirttigi gibi tipik bir “biiyiik hikaye”ye has “epi-
zotlarm belli bir zincirini kapsamak”, “olaylarm sirasin1 betimlemek”

2 Atilla Ozkirmli, “Kiirk Mantolu Madonna” Uzerine”, Sabahattin Ali,
Kiirk Mantolu Madonna,Cem Yayinlar1, Istanbul 1990, s. 9.
*ag.e.,s. 10.
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gibi 6zelliklere sahip olmakla kalmamakta,* bagkahraman Raif Efen-
di’nin dogusundan Oliimiine kadar hayatini, cogunlukla kahramanin
bizzat anlattig1 olaylar tasvir etmektedir. Eserin iki boliimii de, yani
Oykiicliniin Raif ile tanigmasi ve arkadaglhigi hakkindaki hikdye ile
Raif’in hatira defteri boliimii anlatim gerilimi, eylem, eylemin doruk
noktaya ulagmasi ve sonlandiriimasi gibi 6zelliklere sahiptir. Ese-
rin bagkahramani, farkli yasam sartlarinda tasvir edilip onun mizaci-
nin ve diinya goriislerinin olusum ve gelisim siirecleri, baska birgok
kisinin “cok seslilik” zemininde gergekgi olarak canlandirilmistir. Bu
da siiphesiz romanlara has 6zelliktir. Genellikle eserin yapisi, kis-
men M. Lermontov’un Zamanimizin Kahramam ve V. Hugo’nun
Sefiller’i gibi roman tiirtiniin essiz numunelerini andirmaktadir. Bas-
kahramanin 6zel kaderini gercekgi bir sekilde gosteren yazar, dogrudan
ya da dolayli olarak umumi insan psikolojisi, ahlak ve kendi tilkesi-
nin toplumsal yasam meselelerini ele almaktadir. Boylece Saba-
hattin Ali’nin bu eserinde roman &zellikleri agir basmakta ve bun-
dan dolay1 bu eseri, yazarin romanciliginin {iriinii olarak ele almak
gerekmektedir.
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TURKCE’DE RUSYA VE RUS ALGILAMASI

Hasan KANBOLAT"

Doénemin Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani Recep Tayyip
Erdogan, 13 Nisan 2011°de Avrupa Konseyi Parlamenterler Mecli-
si’'nde (AKPM) “Fransiz kalmak” deyimini kullanmisti. Tiirk¢e’de
“Fransiz kalmak”, “bir konuya yabanci kalmak, intikal edememek,
anlatilan bir konuyu anlayamamak” anlaminda kullanilmaktadir.
Ingilizler ise birseyi anlamadiklarinda “it is Greek to me” diyorlar.
Yani, “Bu bana Yunanca”. Belaruslar ise birseyi anlamadiklarinda
“Tiirk¢e mi konusuyorsun?” diyorlar. italya’da birinin sdyledikleri,
karsisindaki kisi tarafindan yerine getirilmediginde ya da anlasil-
madiginda “Che parlo Turco?” yani “Tiirk¢e mi konusuyorum?”
deniliyor.

Her dilde tilke ve halk adlar1 farkli algilamalar igerebilmek-
tedir. Giiniimiiz Tiirkgesi’nde de yabanci ve diinya algilamas1 ince-
lendigi takdirde, genel olarak Osmanli Devleti’nin son déneminde-
ki Istanbul yasaminin izleri goriilmektedir. Osmanli Devleti’nden
giiniimiiz Tirk¢esi’ne aktarilan yabanci ve diinya algilamasini dor-
de ayirarak siniflandirabiliriz:

1. Son doéneminde bolgesel bir gli¢ olan Osmanli Devleti’nin
egemen veya yakin iliskide oldugu cografyanin (Bagdat,
Fizan, Dimyat, Selanik, Sam, vb.) Tiirkge’ye etkisi.

2. XIX. ve XX. yiizyillarda siirgiin ve soykirim sonucu Os-
manli Devleti’ne go¢ etmek zorunda birakilan Miisliiman-
larin Tiirkge’ye etkisi.

3. Osmanli Devleti ile ticari iliskilerde bulunanlarin ve sava-
san taraflarin Tirkge’ye etKisi.

“ Ankara Politikalar1 Merkezi Bagkani

115



4. Osmanli Devleti’nde Batililasma hareketlerinin etkileri.
Batililasma hareketleri nedeniyle Tiirk¢ce’de Miisliimanlik
disinda genel olarak “Tiirk” dahil olmak tizere Dogulu olan
herseye, halklara, kentlere, gelenek ve goreneklere, dinlere
vb. bakis olumsuzdur. Batili degerler ve yasam bigimine
ise olumlu bir bakis vardir. Bunun en iyi drnegini italyan-
ca’dan Tiirk¢e’ye giren alafranga-alaturka ayriminda gore-
biliriz. Alafranga olumlu degerleri, alaturka ise olumsuz
degerleri temsil eder. Ancak bu ayrim Tiirkiye’de son yil-
larda hizla degismektedir. Artik alaturka geriligi degil, ben-
ligi ve 6zge¢misi temsil etmeye baglamistir. Bunun yaninda
halklara ve dinlere yonelik Tiirk¢e’de yer alan olumsuz ba-
kis ise giderek yok olmakta ve giindelik dilden ¢ikmakta-
dir. Halklar1 ve dinleri rencide etmeyen daha yumusak ifa-
deler ve basta farkli mutfak kiltiirii terimleri giinliik Tiirk-
¢e’ye girmektedir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti déneminde giiniimiiz Tiirk¢esi’nde
yabanci ve diinya algilamasinin degisimini asagidaki gibi alt1 do-
neme ayirarak siiflandirabiliriz:

1. Tek parti déneminin ige doniik yasami nedeniyle, Osmanli
Devleti doneminin egemen veya iliskide oldugu cografyayi
kapsayan baz1 deyimler yok olmus ve yerine de yenileri
gelmemistir.

2. Osmanli Devleti’nin son donemindeki Batililasma hareket-
lerinin Tiirkge’deki etkileri cumhuriyet doneminin tek parti
yillarinda da devam etmistir.

3. Soguk Savas yillar1 -sol, komiinizm, sosyalizm, Rus, Sov-
yetler Birligi karsitligi- Tiirk¢e’de kendi deyimlerini {iret-
mistir.

4. Tirkiye’nin ilk biiyliik disa agilimi olan 1960’11 yillarda
baslayan Bati Avrupa’ya isci gocli ve 1980’1 yillarda bas-
layan Orta Dogu’ya ve 1990’11 yillarda baslayan Dogu Av-
rupa ve eski Sovyetler Birligi cografyasina is¢i ve miihen-
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dis gocti, insani ve ticari faaliyetler giintimiiz Tiirk¢e’sinde
yavas yavas yerini almaktadir.
5. 1991°de Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonrasti ilk yillar ve
kargilikli tanima sonrasi yillarin Tiirkge’ye etkisi olmustur.
6. 2000’1 yillarda Tiirkiye’nin Uzak Dogu, Latin Amerika ve
Afrika’ya agiliminin Tiirk¢e’ye etkileri baglamustir.

Osmanh Devleti-Carlik Rusyasi Doneminde Tiirk¢e’de Rusya
ve Rus Algilamasi
Osmanli Devleti-Carlik Rusyast doneminde Tiirk¢e nin

Rusya ve Rus algilamasi oldukga olumsuzdur. XIX. ve XX. yiizyil-
larda Carlik Rusyasi ile yasanan savaglarin kaybedilmesi, kaybedi-
len savaslar sonucunda biiyiik toprak kayiplari, Karadeniz bolge-
sinden Anadolu’ya yogun goglerin yasanmasi ve kitlesel can kayip-
lar1 olumsuz algilamay1 yaratan baslica faktorler olmugtur. Osmanli
Devleti’nin son dénemi, Carlik Rusyasi’na karsi kaybedilen savas-
larla ve Rus isgalleriyle gectigi i¢in Tiirkce’de “Rusya” ve “Rus”
yerine kullanilan “Moskof” kelimesi oldukga olumsuz algilama
icermistir. Bu olumsuz algilama Tiirkiye Cumhuriyeti déneminin
ilk yillarinda, hatta Tiirkiye ile Sovyetler Birligi’nin farkli kutup-
larda yer almasi ile birlikte Soguk Savas yillarinin bitimine ve Sov-
yetler Birligi’nin dagilmasina kadar stirmiistiir.

1. Moskof: Rusya, Rus, diisman.
Bunu Moskof bile yapmaz
Moskof gavuru gibi davranmak
Moskof inath
Moskof’da vicdan bulunmaz
Sibirya’ya gitmek, Sibirya’ya kadar yolun var: Cok
uzaklara gitmek.

I
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Tiirkiye Cumhuriyeti-Sovyetler Birligi Doéneminde

Tiirkce’de Rusya ve Rus Algilamasi

Tirkiye Cumbhuriyeti doneminin ilk yillarinda Osmanli
Devleti déneminin devamu olarak “Rusya”, “Rus”, “Moskof™ keli-
meleri olduk¢a olumsuz anlam icermistir. Bu olumsuz algilama,
Ikinci Diinya Savasi’nda Nazi Almanyasi’min Sovyetler Birligi’ne
saldirmasi ile birlikte daha da artmistir. Tiirkiye ile Sovyetler Birli-
gi’nin farkli kutuplarda yer almasi ile birlikte, Soguk Savas yillari-
nin bitimine ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasina kadar da stirmiis-
tiir. Soguk Savas yillar1 Tiirkge’de kendi deyimlerini tiretmistir.
Boylece Soguk Savas yillarinda Tiirkiye’de “Moskof” imgesi mil-
liyet¢i ve anti-komiinist hareketlerin kendilerini ifade etmesi ve
solun, halkin géziinde kétiilenmesi anlaminda oldukg¢a 6nemli ol-
mustur.

1. Moskof: Rus, diisman, komiinist, solcu, dinsiz, koti, za-
lim, acimasiz, merhametsiz.

2. Moskof dolii, Moskof tohumu, Moskof kopegi, Moskof
cami, Moskof giavuru, Moskof usaklari, Moskof domu-
zu, Moskof mezalimi, Moskof miishili igmek: Rus’dan
olma, kiifiir. Rus veya solcu olmanin asagilayici bir sey ol-
dugunu belirtmek amaciyla kullanilir. Rus olmayan birine
sOylendiginde “hain” anlamui tasir. Soguk Savas yillarinda
Ruslart ve Tiirk solcularini asagilamak i¢in de kullanilmis-
tir.

3. Ortanin solu, Moskova yolu: 1960’11 yillarda Tiirk sag si-
yasetgilerinin CHP (Cumhuriyet Halk Partisi) ¢izgisinin
Sovyetler Birligi yanlisi sol bir ¢izgiye kaydigini ifade et-
mek i¢in kullandig1 slogan.

4. Komiinistler Moskova’ya: 1960’1 yillarda Tiirk sag siya-
setcilerinin Tirk soluna kars1 kullandig slogan.

5. Rus salatasi: Tiirkiye’de Soguk Savas yillarinda sol karsit-
ligindan dolay1 “Rus salatasi’nin ad1 “Amerikan salatas1”
olarak degistirilerek giinliik hayatta kullamilmistir. Sovyet-
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ler Birligi’nin dagilmasindan sonra “Rus salatasi” adi tek-
rar kullanilmaya baslanmustir.

6. Rus salatasi1 gibi: Herhangi bir karigikligi belirtmek igin
kullanilir,

7. Rus ruleti: Tabancada alt1 patlara tek kursun yerlestirilerek
oynanan Oliimciil oyun.

Tiirkiye Cumhuriyeti-Rusya Federasyonu Déneminde Tiirk-
ce’de Rusya ve Rus Algilamasi
Osmanli Devleti-Carlik Rusyasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti-

Sovyetler Birligi donemlerindeki olumsuz Rusya ve Rus algilamasi
Soguk Savas yillarinin bitmesine ve Sovyetler Birligi’nin dagilma-
sina kadar stirmiistiir. 1991°de Sovyetler Birligi’nin dagilmasi son-
rast ilk yillarda ve karsilikli ilk tamigma sonrasi yillarinda Tiirk-
¢e’deki olumsuz algr kimlik degistirerek stirmiistiir. Ancak 2000°1i
yillarda Rusya Federasyonu’nun zenginlesmesi, Rus turistlerin
Tiirkiye’ye gelmesi ve ortak evliliklerin artmasi ile birlikte bu nite-
leme terk edilmistir. Ayrica Tirkiye’nin 2000°1i yillarda diinyaya
acilmasi, daha fazla ve ¢ok farkli iilkelerle ticaret yapmasi, Tiirkle-
rin ¢ok farkli cografyalarda ¢alismaya baglamasi, farkli cografyalar
turist olarak dolagsmaya baglamasi, ¢ok farkl: kiiltiirlerle tanisma ve
kaynagmalarina neden olmustur. Bu durum, Tiirk¢e’de bulunan
halklara ve dinlere yonelik olumsuz bakisin hizla yok olmasina ve
s0z konusu ifadelerin giindelik dilden ¢ikmasina neden olmustur.
Halklar1 ve dinleri rencide etmeyen daha yumusak ifadeler ve basta
farkli mutfak kiiltiirii terimleri giinliik Tiirk¢e’ye girmeye baslamig-
tir.

1. Rus pazari: Agik havada tezgidhlarda yeni veya
ikinci el ¢esitli mallarin satildig1 pazar tiirii. Sov-
yetler Birligi’nin dagilmasi1 sonrasi eski Sovyet va-
tandaslariin Tiirkiye’ye gelip pazar kurmasi ile
gelisen bir deyimdir.

2. Rus mutfag
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

Rus boregi: Borek tiirii.

Rus koftesi: Pojarski.

Rus corbasi: Borg. Et suyu, pancar, lahana, et, pa-
tates, sogan, maydanoz ile yapilan geleneksel Rus
gorbasi.

Rus votkasi: Votkanin kaliteli oldugunu vurgula-
mak i¢in kullanilir.

Kara Rus kokteyli: Votka ve kahve likorii ile ya-
pilan kokteyl.

Rus servisi: Rus servisi, ¢ogunlukla canli miizik
yapilan ziyafetlerde uygulanan ve moniiniin daha
onceden belli oldugu bir servis usuliidiir. Ayrica bu
servis yontemi i¢in ¢ok sayida ve birbiriyle uyumlu
calisan, tecriibeli personel gerekir. Servis bir ahenk
iginde, ayn1 anda ve seri bir gsekilde gergeklesmeli-
dir.

Rus gribi: Gribe neden olan Influenza A viriisii-
niin ilk goriildigii yere izafeten verilen bir isimdir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonrast kullanilma-
ya baglanmustir.

Sibirya kurdu: Kopek tiirti.

Sibirya kaplam: Kaplan tiirii.

Sibirya komiirii: Cok 1s1 veren komiirlere vurgu.
Sibirya soguklari: Cok soguklara vurgu.

Sibirya usulii et kavurma: Et yemegi.

Moskof drdegi: Ordek tiirii.

Baykal drdegi: Ordek tiirii.

Natasa: Eski Sovyetler Birligi cumhuriyetlerinden
gelen kadinlart asagilamak i¢in kullanilmustir.
Sovyetler Birligi’nin dagildig: yillarda kullanilmus,
2000°’li yillarda Rusya Federasyonu’nun zengin-
lesmesi, Rus turistlerin Tiirkiye’ye gelmesi ve of-
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tak evliliklerin artmas: ile birlikte bu niteleme terk
edilmistir.

18. St. Petersburg paradoksu: Yazi-tura oyunu iize-
rine kurulmus olan bir ¢eligkidir. 1730’1u yillarda
ortaya atilmis olan St. Petersburg paradoksu, tek
kisilik bir yazi-tura oyununa dayanmaktadir. Orne-
gin, baslangi¢ olarak 1 TL konur ve yazi-tura at-
maya baslanir. Konulan 1 TL, her tura geldiginde
ikiye katlanir ve bu katlanma yazi1 gelene kadar sii-
rer. Yazi geldiginde oyun biter. Ortadaki “katlan-
mis” paranin tamami verilir.

19. Rusya’da camindan, Romanya’da Kkarindan,
Tiirkiye’de malindan emin olmayacaksmn: Rus
deyimi olmasina karsin 1991°de Sovyetler Birli-
gi'nin dagilmasindan sonra Tiirkiye’de de kulla-
nilmaya baslanmistir.

20. Rusu kazi, altindan Tatar c¢ikar: Rus deyimi
olmasina karsin 1991°de Sovyetler Birligi’nin da-
gilmasindan sonra Tiirkiye’de de kullanilmaya bas-
lanmustir.

Sonug¢

Carlik Rusyasi, Sovyetler Birligi ve Soguk Savas yillar,
Rusya Federasyonu’nun 1990’11 ve 2000°1i yillar1 Tiirk¢e’de Rus ve
Rusya i¢in farkli algilama dénemleridir. Tiirk - Rus iliskilerinde ilk
defa 2000’li yillardan itibaren Rus ve Rusya algilamasi olumlu bir
sekilde degismis ve eski olumsuz algilamalar hizla tarihe itilmistir.
lerin Rusya Federasyonu’nda ¢alismasi, is kurmalari, ortak evlilik-
ler ve Rus turistler Tiirkce’de Rus ve Rusya algilamasinin olumlu
degisimine katkida bulunmustur.
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